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El6sz6

Ebben a szdmunkban folytatjuk a Szovjetunié torté-
netére vonatkozd statisztikai adatsorok és elemzések

" kozreaddsdt. Ma, amikor soha nem l4tott tomegben 14t-

nak napvildgot kozponti €s helyi oroszorszagi archivu-
mok anyagai, amikor a nyugati ,,oroszkutatds”, a szov-
jetoldgiai kozpontok szinte jelentéktelen Osszegekért
jutnak hozzd az évtizedekig politikai okokbdl féltve &r-
zott ,titkokhoz”, a magyar olvasé itthon még mindig
gyakran taldlkozik hamisitdsokkal. Az iizleti vagy poli-
tikai okokbdl manipuldlt publikdcidk befolydsdt csakis a
targyszerd adatkozlés, az adatok elfogulatlan elemzése
korldtozhatja. Hirom téma kiilonosen el6térbe keriilt az
utébbi idében. Mindenekel6tt a GULAG-ra, a ,kuldkta-
lanitdsra” vagyis a kollektivizdlds id6szakdban végre-
hajtott kitelepitésekre €s a II. vildghdboris embervesz-
teségekre vonatkozé adatokat dllitjdk a figyelem
kozéppontjiba. E szdmunkban éppen e hdrom témakor-
rel foglalkozo irést tesziink kozzé. A GULAG-161 sz6l6
kisebb vitacikk mintegy folytatdsa a IV. fiizetiinkben
kozzétett forrdskozl6 tanulmdnynak, amely komoly €s
polemikus visszhangra taldlt a vildg tobb pontjdn is.
Nem kevésb€ vitatott kérdéseket €rint mdsik két archi-
vumi anyagokat kozl6 tanulmdny is. Ezért is feltételez-
hetd, hogy a sziikebb szakmai korokon til is érdekiGdést
vélthat ki djabb f@ink.

A Szerk.



Szergej Makszudov (Brookline, USA)*

Ez nem lehet igaz,
mert ilyen egyszeriien nincs

1

¢

Ugy néttiink ol, hogy egy mitosz uralkodott folot-
tink. A torténelmet az eldirt sémdk szerint 4tirtdk, a
feketére azt mondtdk fehér, mds szin vagy drnyalat egy-
szertien nem létezett. A totalitdrius ideoldgia fojtogatd
nyomdsdval a jozan ész erejét, a logikdt és a sajit,
esetenként hidnyos tapasztalatunkat szegeztiik szembe.
Hruscsov alatt ezek a magdnvélemények kikeriiltek a
kozélet dramdba, egy szovjetellenes nézetrendszerben
konszoliddlédtak, egy ellenmitolégia, ellenideolégia
rendszerévé dlltak Ossze. Az ellenzéki meggy6z6dés, a
szembendllds évtizedei az dllam sszeomldsdhoz vezet-
tek. A szovjethatalom Osszeomlott, mitoszai bekeriiltek
a torténelmi archivumokba. Csakhogy a szovjet értelmi-
ség dédelgetett ellenmitoszai is mdra észrevehetéen
megfakultak. Azt hittiik, hogy a szovjet biirokricia egy
hatalmas €s egyediildllé monstrum. Most pedig itt van
eldttiink egy olyan biirokrdcia, amelynek €lén demokra-
tikus vezetSk dllnak, €s még kevésbé hatékony, viszont
sokkal inkdbb felelStlen. Azt hajtogattuk, hogy a kol-
hozrendszer nem termel€keny, a magiangazdalkodds vi-
szont csoddkra képes, a termdfold 3%-4rdl a termés egy-
harmadét adja: és mdr el6re vartuk, hogy ha a fold
magdnkézbe jut, eldrasztja az orszdgot a jélét. Aztdn

* A tanulminy “és a mellékletében kiildott két rovid levél
eredetileg megjelent: ' Sztrana i mir (Miinchen) 1992. 1. szam
115-120. o. A szerz$ ismert demografus, aki még Brezsnyev idején
emigralt az Egyesiilt Allamokba (A szerk.)
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kideriilt, hogy a paraszt nem akarja, hogy foldje legyen,
€s a hdztaji gazdasagok egyre kevesebbet termelnek.
Ugy gondoltuk, hogy a piaci viszonyok bevezetése meg-
hozza majd a bdséget, valgjaban pedig itt dllunk a nyo-
mor €s €hezés szélén, és gy emlékeziink vissza a
brezsnyevi idékre, mint egy régvolt és sajnos Orokre
elveszett paradicsomra. Biztosak voltunk benne, hogy
csakis a partmaffia az oka annak, hogy az orszdg népei
nem tudnak boldogan €s szabadon €lni, €s most azt kell
latnunk, hogy kitjulnak a nemzetek kozotti évszdzados
ellentétek, hogy a feuddlis onkényurak a szuverenitds
jelszavaval keziikbe kaparintjdk a hatalmat €s az embe-
rek gyilkoljdk egymdst. A pdrt tobbé nem 1étezik, de az
orszdgban mindeniitt vér folyik. A tbiliszi kormdnyépii-
let elGtt tiintetdk hdtdn csattand gyalogsdgi dsok gyerek-
jatéknak tlinnek immdr azokhoz a rakétdkhoz képest,
amelyek ugyanerre a kormdnyépiiletre zuhannak a griz
»~demokrdcia” véddinek fegyvereibdl. Szaharov az embe-
rek mozgdsszabadsdgdért kiizdott, most pedig Bush és
Jelcin arrdl tdrgyalnak, hogyan akadédlyozzdk meg a
~szovjet tuddsok kivandorldsat, nehogy tuddsukat nemki-
vanatos orszdgok hadiipardban kamatoztassak Es igy
tovabb.

Csakhogy a szovjetellenes mitoszok nem egyhamar
fognak meghalni. Ott 4ll mogottiik a szovjet értelmiség
egész nemzedékeinek €lete, az igaz ligybe vetett hitiik,
szenvedélyiik. Nézeteik egyik alapgondolata az, hogy a
sztdlini dllamban milyen Oridsi szerepe volt a GULAG-
nak. Emberek milliéit zdrtdk tdborokba, €s emberek mil-
liéi pusztultak el tdborokban. Azt, hogy a tdboroknak
komoly szerepiik volt a szovjet gazdasdgban - szovjet
emberek milliéi gondoljdk, €s ezt tdmasztja ald Borisz

Hazanov cikke, a ,Hdnyan voltak?”, amely a ,Sztrana i
mir” 1991. 6. szdméban jelent meg.

Hazanov azt irja, hogy a sztdlini évek alatt beborton-
zOtt emberek szdmdrdl publikélt adatok (V. Zemszkov
cikkei*) nem felelnek meg azoknak a nézeteknek, ame-
lyek benne €és a koriilotte levo emiberekben kialakultak.
Emlit néhdny gondolatot, hogy biztositsa nézeteinek
igazsdgat, és rdmutat, hogy nem minden cikkirénak €s
nem minden, szovjet archivumbdl szdrmazé dokumen-
tumnak kell vakon hinni. Egészében véve ez a megko-
zelités teljesen jogos, de itt nem Zemszkovrdl €s nem a
kOzponti archivum 4ltal kiadott szdmadatokrol van szo.
Mostanra mdr sok kutaténak lehetésége nyilt arra, hogy
betekintsen az eddig titkos archivumok anyagaiba (pl. A.
Dugin: ,,Az archivumok megnyilnak: eddig ismeretlen
adatok a GULAG-r61”, ,,Szocialno-politicseszkije nauki”
1990. 7.; V. Caplin: ,,A sztdlinizmus dldozatainak sta-
tisztikdja” , Voproszi isztorii” 1988. 4., stb.). T6bb ezer
dokumentum keriilt be az utdbbi évek alatt a tudo-
manyos koztudatba, halmozdédott fel a Memorial térsa-
dalmi szervezet csoportjaindl és keriilt publikdldsra a
sajtéban. Els6ként az 1937-es népszdmldlds adatai ke-
riiltek a nyilvdnossdg elé, amelyben szerepeltek a tdbo-
rokban fogva tartott emberek adatai is (Id. Ekszpressz-
informacija. ,,A statisztika torténete = Isztorija szta-
tisztiki”, vip. 3-5. Moszkva 1990.) Ekkor vdlt lehetsé-

-gessé, hogy a tdborok, a GULAG problematikéjdval ko-

molyan foglalkozzanak a torténészek. Ez a munka csak
most kezd3dott el, de az biztos, hogy a Zemszkov cik-
kében szerepld adatok is azon forrdsok korébe tartoznak,
amelyeknek megbizhatésdgdt ellendrizniink  kell.

* Ld. Zemszkov tanulmanyat, ,,GULAG”, magyarul a Szovjet
Fiizetek IV. szamaban (A szerk.).
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nem lehet i 1gaz kiviil esnek a tudomdnyos kutatds ko-
rén.

Nem szabad azt hinni, hogy a mitoszok teremtésének
madra mar vége. Ellenkezéleg, dllandGan djabb €s djabb

abszurd - 4llitdsok sziiletnek. Példdul egy belorusz -

archeol6gus, Poznyalt, Kuropati faluban 510 olyan sirt
taldlt, amelyben az NKVD 4ldozatai vannak eltemetve.
Amikor nyolc sirt feltart és benniik 312 dldozat foldi
maradvdnyait taldlta, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
Kuropatiban 250-300 ezer embert Oltek meg, Beloru-
szia teriiletén pedig 2-3 millié embert. Egy mdsik példa:
amikor Szaharov és Sztarovojtova a Memorial cselja-
binszki gyilésén beszédet mondtak, azt mondtdk, hogy
az NKVD egymilli6 embert végzett ki €s egy régi, el-
hagyott bdnydban tiintették el. Azonban ebben a binya-
ban 400 holttestet taldltak, €s a tovdbbi kutatdsok sordn
ez a szam 600-ra emelkedett.

Zemszkov adatait megkérddjelezve Borisz Hazanov
hdrom csoportba sorolja ellenvetéseit:

- 1. Azok a tények, amelyeket tobb volt bebortonzott
mondott el, amelyek egybevégnak az 0 sajat értékelésé-
vel és egy jol értesiilt nyugati djsagird 4llitdsdval, aki az
50-es évek elején publikdlt.
2. Robert Conquest tekmtelyt érdemld kutatdsai.
3. A tdboroknak az orszdg gazdasag1 életében betol-
tott szerepe.

Vizsgdljuk meg ezeket az érveket. A cikk, amelynek

-cime: ,Hdnyan voltak?”, hdrom olyan médszert k6zol,

amelyet maguk a tdborba zdrt foglyok haszndltak a tdbor
1étszdmédnak megdllapitdsdra.

S

Az elsé: ,,a hivatalos népszdmldlds adatainak és a Leg-

fels6bb Tandcs tagjainak vdlasztdsakor leadott szava-

zatok szdmdnak az Osszevetése. Igen tetemes kiilonbség
mutatkozott, amelyet megmagyardzni meglehetGsen ne-
héz még akkor is, ha figyelembe vessziik, hogy a katonai
szolgdlatot teljesit0k nem szavaznak.” Nem egészen ért-

‘hetd, miért gondclja a szerzd, hogy a katonai szolgdlatot
teljesitOk nem szavaznak. A népszdmlaldsi adatok és a

valasztoi lista kozotti eltérés pedig konnyen megmagya-
razhat6. Az 1939-es népszamldlds adatai lehettek csak
a foglyok szdmitdsainak kiindulépontjai, &mde ezeket a
késébbiekben meghamisitottdk olyanképpen, hogy hoz-
zdszamoltdk a nyugati teriileteknek a lakossdgdt is (en-
nek 1étszdma a mai napig rejtely) valamint belevették
az Oridsi hdboris veszteséget is, amelynek nagysdgardl
nemcsak a foglyok és nemcsak az 6tvenes években, ha-
nem a mai szovjet torténészek is vajmi keveset tudnak.

A harmincas években €s a késGbbiekben is a népszdm-
1414s adatai €s a vélasztdi listdk adatai valéban eltérést
mutatnak. 1937-ben ez a kiilonbség 2 millig, 1970-ben
8 millig, 1979-ben 11 millid. Az eltérések okairél mar
volt alkalmam {rni a ,Sztrana i mir” hasdbjain (1984. 4.
sz.). Az a helyzet, hogy a valasztéi listdn nem szerepel-
tek azok, akik megtagadtdk a vdlasztdsokon a részvételt,
akiknek nem volt dllandé lakhelye €s azok tobbsége, akik
ellenszavazatot adtak le. (A foglyoknak formadlisan volt
szavazati joguk €s az ,,igen”-nel szavazok kozé€ keriiltek,
vagy kihiztdk Oket a listdbdl.) Csak gy lehetett az
abszurd, 99,9%-os részvételi ardnyt kihozni, hogy a sza-
vazdstdl tdvolmaraddkat nemlétezdének tekintették, és
ugyanigy nem vették figyelembe a nemkivdnatos eleme-
ket.



A mdésodik médszer lényege az, hogy a mdsodik 6t-
éves terv prognosztizdlt értékeit Osszevetik a népszam-
1414s adataival. ,,Az orszdg lakossdga 1937-ben 180 700
ezer lesz... A népszdmlélds, amelyet két évvel kés6bb
tartottak, 170 500 ezer szovjet dllampolgdrt tart nyil-
véan, ami tizmilliéval kevesebb. Hov4 lettek ezek?”

A mdsodik 6téves terv azt feltételezte, hogy a lakossdg
dllandé novekedése €vi 3 milli6 lesz, azaz azt vartdk,,
hogy megmarad a sziilet€sek szdmdnak 1920-as évek
kozepén tapasztalt novekedési liteme. Csakhogy a lakos-

- sdg csokkenése a kollektivizdlds sordn €s a rosszabbodo
életkoriilmények hatdsdra tobbek kozott a sziiletések
szdmdnak csokkenésével jart egyiitt, €s a kormdny 1936
kozepén kénytelen volt betiltani az abortuszt. Ugyhogy
arra a szonoki kérdésre, hogy hova tlintek az Gtéves
tervben eldirdnyzott dllampolgdrok, a vdlasz nagyon
egyszerd: meg sem sziilettek.

A harmadik szdmitdsi médszert maga Borisz Haza-
nov, a cikk szerz@je taldlta ki. , Tudjuk, hdny ldgerpa-
rancsnoksdg, ldgerosztdly €s alegység volt és tudjuk,
dtlagosan hdny fogoly tartozott egy-egy egységbe, €s
ebbdl tobbé-kevésbé kovetkeztetni lehet egy valdszind
értékre... Az Unzslagot egy kozepes nagysigrendi 14-
gernek tekinthetjiik. Ha a 70 000-t beszorozzuk 53-mal,
akkor 3 700 000 az eredmény. Ez mdris tobb, mint az
a szam, amit Zemszkov kozol.”

Az efféle szdmitdsnak az a hibdja, hogy a szerzének
nincs semmi alapja, hogy feltételezze azt, hogy az a
»,Z0na”, amit tapasztalatbdl j6l ismer, hasonlit az 6sszes
tobbire, azaz: az a ldger, ahol 6 volt, tipikus €s az egész
orszagra jellemz6. Hogy az ilyesfajta szdmitdsok milyen
hibds adatokhoz vezetnek, teljesen nyilvanvaléan meg-
mutatkozik néhdny érték 6sszehasonlitdsdval. Példaul B.

10

Jakovlev a ,, Koncentrdcids tdborok a Szovjetuniéban =
Koncentracionnije lagerja v SzSzSzR” cimii kényvében
(Institut Izucsenija SzSzSzR, Miinchen 1955.) a Tajset-
Bratszk kornyéki ldgerek (in. Ozerlag) foglyainak sz4-
mdt 25-30 ezerre teszi. Ugyanenhek az intézetnek a
munkatdrsa, V. Jusinszkij pedig azt irja: ,,1949 elejétdl
volt alkalmam ismerhetni a Tajset 1dgercsoportot (mds

~ néven Ozerlagot)... A 270 km-es vastitvonal pdlydjinak

kiépitésére 64 tdborbdl dll6 ldncolatot hoztak létre a
vonal mentén. Magam nyolc tdborban fordultam meg, €s
mind megkozelitdleg azonos dsszetételd volt. A Tajset-
t6l Bratszkig ebben a ldgerrendszerben dsszesen 70 000
ember volt.” Ugyanebbe a tdborrendszerbe €s ugyanek-
kor keriilt be Nyikolaj Krasznov volt kozdk katonatiszt,
a legendés Krasznov tdbornok fia. Ez a nagyon jé meg-
figyelGképességgel rendelkezd €s igen akkurdtus ember
Osszeszdmolta, hdnyan voltak a tdborban (900 f¢),
visszaemlékezéséhez csatolta a barakkok elhelyezkedé-
sének rajzat és felbecslilte a GULAG 0sszlétszdmat:
»Akkori szdmitdsai szerint csak a Tajset jardsban, az
Ozerlag foglyai éltal épitett tit mentén koriilbelill egy-
millié fogoly volt. Nem kezeskedem érte, hogy informd-
ciéik pontosak, de a 1égerfog1y0k ugy tartottdk szdmon,
hogy az 58. térvénycikk alapj Jan elitélt lagerfoglyok Sza-
ma koriilbeliil egymillié volt.”

Ezeknek a becsléseknek az oridsi szordsa megmutat ja,
hogy Borisz Hazanovnak igaza van, amikor az efféle
szamit4sokat kdvézaccbdl valdé josldsnak nevezi. Pedig
Robert Conquest is sok hasonld forrdst haszndl f6l, akire
Hazanov cikkében mint tekintélyre hivatkozik. Weiss-
berg osztrdk fizikusra hivatkozik, aki a harkovi borton-
ben iilt, és a megye teriiletén a lakossdg 5%-at kitevd
veszteségrdl beszél; hivatkozik Avtorhanovra, aki szin-
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tén a lakossdg 4-5%-at érint6 letartéztatdsokrdl beszél
az Eszak-Kauk4dzusban, és maga Conquest is dgy gon-
dolja, hogy 1937-38-ban a lakossdg legaldbb 5%-4t tar-
téztattdk le. A nagynevii tudés ma mdr sokkal évatosabb
becsléseket kozol. A ,Nagy terror”* cimii konyvének
ljabb kiaddsiban elhagyta a mellékelt tdbldzatokat,
amelyekben a letartéztatdsokrél kozolt adatokat. Ugy-
hogy azok az adatok, amelyekre Hazanev cikkében hi-
vatkozik, Conquest konyvében immdr nem szerepelnek.
Hogy miért tett igy Conquest? Valdsziniileg rdjott, hogy
a napvildgra keriilt szdimadatok nem tdmasztjak ald ér-
tékeléseit €s igy dontott, hogy azokat nem kozli jra.
A kutatok akkori becslésének redlis €rtékelése csak
most kovetkezhet. Példdul a ,Nagy terror” azt allitja,
hogy Kolimdn kétmillié ember pusztult el. Aztdn , Ko-
- lima” cimd konyvében Conquest pontosabb szdmitdso-
kat végzett €s tobbre, 3 millira becsli a halottak szamat.
Ma midr tudjuk a sajtébol, hogy a Memorial szervezet
muzeummd alakitotta az NKVD magadani épiiletét, ahol
a Kolim4n elpusztultak aktdi vannak (az aktdk mindig a
fogoly haldldnak helyszinén maradtak). Az dldozatok
szama, mint kideriilt, 180 000 volt, tehdt Iényegesen
kevesebb, mint az amerikai szerz$ adata.

Conquest konyvében elészeretettel hivatkozik memo-
arokra, de nem kiilondsebben érdeklik a valédi dokumen-
tumok. Idézi példdul Sztdlin €s Molotov titkos parancsit,
amelyben a bortonok 1€tszamanak 800 ezerrsl 400 ezer-
re csokkentését rendelik el, €s Conquest ezt a parancsot
1938. mdjus 8-ra datdlja (Id. ,,Sztrana i mir” 1984. 14.

* Conquest masik terjedelmes mivét, a Banat aratasit
Amerikaban érte éles tudoméinyos kritika. Magyarul 1d.: Jeff
Coplon: Hol is az a szovjet holocaust? In: Miltunk, 1990. 1. sz. (A
szerk.).
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€s ,A nagy terror”, 950. oldal). A dolog valGszintleg
ugy 4ll, hogy a kutaté maga nem ldtta ezt a dokumen-
tumot, mint ahogy a szmolenszki archivum mds anyagalt
sem, hanem értesiiléseit mds szerz6k konyveibdl veszi.
Conquestnek elkeriilte a figyelmét az egyetlen, Nyuga—
ton elérhetd, igen vastag szovjet gazdasdgi kézikonyyv is,
a titkos, ,,A Szovjetunié 1941-es népgazdasdgi terve”.
Ezt a 746 oldalas konyvet 1941 -ben a németek szerez-
t€k meg €s a hdbord utdn az USA-ban sokszorositottdk.
Ez a konyv azért kiilonosen értékes, mert egyrészt a
Szovjetuniéban akkoriban nem tették kozzé az efféle
anyagokat, mdsrészt csak itt szerepelnek az NKVD GU-
LAG tevékenységére vonatkoz6 adatok ugyantgy, mint
a tobbi 4dtlagos minisztériumé. Robert Conquest nem
tanulmdnyozta ezt a konyvet, csak megemlit egy 1952-
es munkdt, amely erre a konyvre hivatkozik.

Nézziik meg ezt az anyagot kicsit kozelebbr6l, mint-
hogy Hazanov utolsé érvére, nevezetesen a lagereknek
a szovjet gazdasdgban jétszott szerepére vonatkozé va- .
laszt is megtaldlhatjuk benne. Meg kell jegyezni, hogy
a tdborok rendszerének a szovjet gazdasdgban betoltott
igen fontos helyérél sokan mint biztos tényrél beszél-
nek. gy gondol ja Szolzsenyicin, igy nyilatkoznak Nyek-
rics €s Heller is az ,,Utdépia hatalmon = Utopija u vlasti”
cimd népszer(sits, a Szovjetunio torténelmét feldolgozé
konyviikben. Idézem: ,,Az NKVD-nek nagyon fontos
szerepe volt a Szovjetunié gazdasdgi életében... Biztosra
vehetd, hogy a Némctorszdg elleni hdbordt megelézen

- a kényszermunka ardnya 20%-os volt.”

»A Szovjetunié 1941-es nepgazdasag1 terve” a kovet-
kez0 adatokat tartalmazza: az orszdg ipari Ossztermelése
162 millidrd rubelt kellett kitegyen, ebbsl az NKVD-re
1 millidgrd 969 ezer rubel, azaz 1,2% jutott. Az NKVD
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részesedése nem egyenletes: a szénbdnydszatban 4%-os,
az olajkitermelésben 0,7%-os, az ércbdnydszatban 40%-
os. A vaskohdszatban, fémfeldolgozadsban, gépgydrtas-
ban, hajogydrtdsban, vegyiparban, mezd@gazdasdgi €s
kozlekedési gépgydrtdsban gyakorlatilag nulla, épitd-
anyaggyartdsban 0,5-1%, a fényképez6gép- €s film-
gyértdsban 100%-os (a hires FED-gydr); €s végiil, a fa-
kitermelésben €s fafeldolgozdsban az NKVD adta a
- termelés 12%-4t, maga a GULAG pedig 10%-ot. (Az
NKVD, ill. MVD ald tartozé GULLP - Glavnoje uprav-
lenie lagerej lesznoj promislennosti — rendszerének ré-
szét alkottdk a fakitermeléssel foglalkoz6 tdborok.) .

Szinte Hazanovval egyiitt kidltunk fel: ez nem lehet
igaz! Ez nem létezik! Tudjuk, hogy a GULAG foglalko-
zott a fakitermeléssel, a GULAG, €és senki mds! Csak-
hogy a Nyugaton mdr Otven évvel ezeldtt hozzaférhetd
titkos dokumentum szenvteleniil azt kozli, hogy nem a
GULAG kizdrélagos tevékenysége volt a fakitermelés,
hanem csak 10%-a. (Igaz persze, hogy egyes teriileteken
beliil az NKVD részardnya nagyobb volt - a Mur-
manszk, Gorkij, Szverdlovszk, Molotov megyékben, a
Komi Autoném Koztdrsasdgokban, a Karél-Finn Koz-
tarsasdgban, a Habarovszki €és a Primorszki teriileteken
a foglyok keze aldl keriilt ki a kitermelt fa fele, vagy
még tobb is.) A fafeldolgoz iparban - fiirészdru, butor,
talpfa — az NKVD adta a termelés 10-40%-4t. A cellu-
16z és papiriparban, a textiliparban, az élelmiszer-
iparban, a konnytliparban €s a mezdgazdasdgi termelés-
ben ardnyuk ismét szinte elenyészé (ez aldl kivétel a
boércipdgydrtds, ahol 2%-os €s a haldszata, ahol 3%-os a

részardnyuk. Berija hivataldnak fontos szerep jutott a

nagy épitkezésekben: az Osszes munkdk 14,8%-dt 6k

végezték el, a GULAG-ra ebbdl 5,8% jutott. Kislondsen

14

figyelemre mélt6 a vasitvonalak javitdsdban €s €pitésé-
ben, valamint az tth4lézat épit€s€ben a NKVD részvé-
tele. ‘-Az. NKVD adta az 4ruszdllitds, jarm{javitds és
abroncsszdllitds 8-9%-dt és hozzd tartozott a teljes
aranybdnydszat.

Ismert nyugati kdzgazddszok mdr az Otvenes €vekben
felhaszndltdk ezeket az adatokat, hogy beldliik kikovet-
keztessék, hdny fogoly lehet a Szovjetuniéban. Peter
Wiles angol professzor gy szdmolta, hogy a tervnek
megfeleld munkdt az NKVD normdl munkatermelé-
kenység mellett 871 000 emberrel tudta elvégezni, ha
nem szamitjuk az aranybdnydszatot. Naum Jasznij kor-
rigdlt néhdny adatot - beleszdmolta az aranybdnydszat-
ban foglalkoztatottakat, a tdboron beliil dolgozdkat, a
betegeket, a rokkantakat €s azt, hogy a munka termelé-
kenysége alacsony volt, s igy kapott egy 3,5 milliés
l1étszamot. Tyimasev kétmillié fogolyrdl ir. Ezek az ada-
tok Osszeegyeztethet6k az utébbi id6kben publikalt
anyagok adataival. Az 1939-es népszdmldlds 3742 ezer
foglyot tart nyilvdn a bortonokben, tdborokban, koloni-
dkon és szamiizetésben. Ragyogdan igazolddtak Van der
Berg holland jogdsz adatai, aki az 1980-as évek elején

Ve

’ tetGjogrendszert, és évekre lebontva kozolte a foglyok
- 1étszdmdt, valamint biintetésiik idétartama szerinti meg-

oszldsukat és a biintet6torvénykonyv biintetésiik kisza-
bésdt indokl6 paragrafusai szerinti megoszldsukat. T6b-
bek kozott Van der Berg szerint 1936 és 1939 kozott a
tdborokban 1évé foglyok szdma 1,58 millié volt, ami
szinte megyegyezik a Zemszkov dltal kozolt adattal.
(Kiilon és meglehetdsen érdekes probléma az is, hogy
miért nem figyeltek fol e neves nyugati kutaték becslé-
seire. Nemcsak az emigrdnsok, hanem dltaldban a neves
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szovjetolégusok is saivesebben adtak helyt a mitikusan
felnagyitott dllitdsoknak, mint az alapos tudoményos ku-
tatdsoknak. Elképzelhetd, hogy tilsdgosan belemeleged-
tek a ,,Gonosz birodalma” ellen folytatott politikai harc-
ba.) :

Térjiink vissza a gazdasdghoz. Lattuk; hogy az 0ssz-.

termelésben alig 1%-os az NKVD részvétele (az iparban
és az épitkezésekben 2-3%). Ugyanakkor a GULAG
létszdma elérte az iparban €s az €pitdiparban foglalkoz-
tatottak szdmdnak 10%-4at. Ugyhogy a kényszermunka,
amint az vérhatd is volt, nem volt til termelékeny. Es
noha Borisz Hazanovnak igaza van, amikor felsorolja a
csatorndkat, erémiiveket, varosokat, vasitvonalakat,
amelyeknek épitését foleg foglyok végezték, ezek a
kommunista épitkezések szinte kivétel nélkiil k6zonsé-
ges szovjet latszatmunkdnak bizonyultak. A Fehér-ten-
geri és Balti-tengeri csatorndrdl kideriilt, hogy alig van
rd sziikség, és 1ényegében csak turisztikai célokra hasz-
ndljdk. A Nagy Tiirkmén csatorna €pitését félbehagytdk,
miutdn az épitkezésre szdnt Osszegek kimeriiltek, a Vor-
kuta-Dudinka vasttvonal rogtén azutdn, hogy kész lett,
haszndlatlanul 4llt, a véd6 erd6sdvok nem eredtek meg,
és még sorolhatndnk a hasonlé példdkat. A GULAG
szigetcsoport embermillidkat €s rubelmillickat nyelt el,
és cserébe alig adott valamit. A GULAG-nak a gazda-
sdgi €életben betoltott fontos szerepe egy mitosz, amit
maguk az NKVD vezet6i 6tlottek ki €s amelyet az ér-
- telmiség, az emigrdnsok €s néhdny szovjetologus ter-
jesztett tovabb.

A téborok a szovjet rendszerben nem gazdasdgi, ha-
nem tdrsadalmi és politikai szerepet jdtszottak. Azzal,
hogy a feln6tt férfilakossdg 3-5%-dt kiszakitotta a tdr-
sadalombdl, egyrészt elszigetelte a tdrsadalom legener-
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gikusabb €s potencidlisan legveszélyesebb ellenzéki ré-
tegét, mdsrészt rettegésben tartotta ezzel a szabadon
él6ket. Hruscsov, amikor félbeszakitotta ezt a folyama-
tot, a hagyomdnyos sztélini tipusi szovjet rendszer ha-
ldlos itéletét irta ald.

MEGJEGYZES MARYLANDBOL

Borisz Hazanov cikke, mint mindig, j6: de talin nem lesz f616s-
leges a kovetkezd két megjegyzés.

ElGszor is: Robert Conquestet nagyon tisztelem, de meg kell mon-
danom, hogy ,,A nagy terror”-ban k6zolt, a fogolylétszamra vonat-
kozé adatai sziikségképpen igen hozzavetéleges kozvetett adatokra
tamaszkodnak és éppen ezért nem érdemes tgy hivatkozni rajuk,
mint adatforrisra. Annal is kevésbé, mert nem demografus. Nem
mintha gy gondolnim, hogy csak a megfeleld szakiranyd diploma-
val rendelkezd szakemberek sziik rétege formalhat jogot a kutatasra,
csak éppen egy nem szakember véleményét (durva becslését) kell§
ovatossaggal kell kezelni.

Masodszor: van egy koriiimény, amelyre nekem Stefan Rapavy
hivta fel a figyelmemet. Vegyiik Ggy, hogy 1930 és 1950 kozott a
lakossag durvan t6bb mint 200 milli6 volt. A férfiak ardnya valami-
vel kevesebb, mint ennck a fele. Ha a gyermekeket és az Oregeket
figyelmen kiviil hagyjuk (amint azt kényve 966. oldalan maga Con-
quest is javasolja egyébként), hiszen altalaban férfikoruk teljében
1évé férfiakat vittek el; valamint figyelembe vessziik, hogy a tabo-
rokba és kivégezni elsGsorban varosi lakosokat vittek (csak 1960-ra
lett a varoslakok szama egyenld a falvak lakossagaval); tudjuk to-
vabba, hogy 1959-ben a 30 és 59 év kozotti varosban lakd férfiak
szama 15,2 milli6é volt, azaz az akkori lakossag Osszlétszdmanak
7,3%-a, akkor — noha nem vaftalkozom arra, hogy egy sajat becslés-
sel alljak el6 — ez az elementaris becslés segithet abban, hogy egy
altalanos nagysigrend hatirvonalait meghizzuk.

Hozzatenném, hogy Borisz Hazanov, amikor errél a nagysagrend-
rdl ir, maga is megallapitja,hogy a 2 milli6 ,kivetett és elfelejtett”
ember koriilbeliil a lakossag 1%-at tette ki (104. oldal). A 2 milliot
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(vagy akarmilyen mas értéket) a munkaképes korban 1évé férfilakos-

sdgvarosban lako aranyaban kell tekinteni, és akkor nem kevesebb,
mint 5% lesz az arany, de lehet, hogy még t6bb.

‘ Igor Birman

Silver-Spring, USA

Batorkodom megjegyezni, hogy ha mas kérdésekben nem is szal- .

lok vitiba Szergej Makszudovval, de legalabb egy tétele polemikus
thlzasnak tiinik. Makszudov a taborrendszert a terror olyan tisztin
politikai eszkGzének tartja, amely egyaltalin nem jatszott komoly
szerepet a Szovjetuni6 gazdasagi életében. A lagerépitkezések, irja,
kozOnséges szovjet latszatmunkak. ,,A GULAG-nak a gazdasagi
életben betoltott fontos szerepe egy mitosz, amit maguk az NKVD
vezetdi Otoltek ki és amelyet az ertelnuseg, az emigransok és nehany
‘ szovjetologus ter Jesztett tovabb.

Akinek volt szerencséje vagy szerencsétlensége sajat szemeivel
latni a lagerépitkezések méreteit és kiilondsen eredményeit, annak
ez a kijelentés megmosolyogtatd. Amikor Makszudov a foglyok
munkajat kevéssé termelékenynek nevezi, egy masik gazdasagi
rendszer mértékével mér. Nem merném latszatmunkéinak nevezni a
végtelen szerelvénysorokat, amelyek kitliné minSségii faval megra-
kodva hagytdk el a taborokat, nem ritkan kiilfGldre mentek, vagy a
hazai ipart lattadk el — a banyaszatnak, a repiil6gépgyartasnak, a
vasitépitésnek és a celluldzgyartasnak is sziiksége volt ta. Makszu-
dov is emliti, hogy ennek a vilagon legnagyobb szinesfémszallitd
orszagnak a teljes aranybanyaszata egészében az MVD kezében volt;
ugyanezt lehetne elmondani az uranbanyaszatrdl is. A foglyok éltal
felépitett sarkkoron tdli és tavol-keleti varosok és kikotok a mai
napig allnak. A moszkvai egyetem toronyépiilete sem délt 6ssze. A
Volga-Don csatorna, amelynek tervét Leibnitz készitette, csak a

~ szovjethatalom évei alatt valosult meg, az MVD satta ki. Hatalmas,
addig parlagon hever6 teriileteket hq;iltottak el a természettdl, tet-
tek termékennyé, és ezt nem az értelmiség és az emigraci6 talalta
ki. Egyaltalan nem mitosz, hogy a foglyok felépitettek egy sor hadi-
iizemet, a szOgesdrot mogott nagyszerii tervezék dolgoztak, a ,,vé-
delmi” ipar egész agazatai jottek létre a ,saraskiakban” és ezek
létrehozasinak dicsGsége a biintetés végrehajto szerveket illeti.

Borisz Hazanov
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Viktor Nyikolajevics Zemszkov

A kuldkok kitelepitése az 1930-as években*

Kozismert, hogy a Szovjetunidban 1929 és 1933 ko-
zott folyt le a mezdgazdasdg kollektivizdldsa, amelyet a
parasztok egy részének tgynevezett ,kuldktalanitdsa”
kisért. 1929 végén, 1930 elején egyes vidékeken a helyi
szervek hatdrozatai alapjan megkezdddott a kuldkoknak
az adott teriilet hatdrain kiviilre telepitése, amely va-
gyonelkobzdssal pdrosult. A késébbiek folyamén a ku-
ldktalanitds egyre szélesebb méreteket 6ltott. Annak ér-
dekében, hogy e folyamatnak jogalapja biztositva
legyen, a Kozponti Végrehajtobizottsdg €s a Népbizto-
sok Tandcsa 1931. februdr 1-jén hatdrozatot hozott a
kovetkezd cimmel: ,,A teriileti és megyei végrehajté bi-
zottsdgoknak és az autoném koztirsasdgok kormdnyai-
nak adandd jogi meghatalmazdsrdl, amelynek értelmé-
ben a kuldkokat a mez(igazdasﬁg teljes kollektivizdldsi
ovezetébdl ki kell telepitsék”.!

A kuldkokat harom kategdridba soroltdk:

1. csoport: aktiv ellenforradalmérok, azaz a kolhoz-
szervezés sordn aktiv ellendlldst mutaté kuldkok, akik
elszoktek dllandé lakhelyiikrél €s ezdltal torvényen ki-
viili helyzetbe keriiltek;

2. csoport: a kuldkok leggazdagabb rétege, a helyi
kuldksdg tekintélyes képviselSi, az aktlvan szovjet-
ellenes kuldksdg magja;

* A tanulmany eredetileg megjelent: Szociologicseszkie iszszle-
dovanija, 1991. 10. sz. 3-21. o.
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3. csoport: a tobbi kuldk.

A gyakorlatban nemcsak a kuldkokat telepitették ki,
nemcsak a kuldkok vagyondt koboztdk el, hanem az
ugynevezett félkuldkokét, a kozépkuldksdgét, a szegé-
nyekét, s6t, néha azon nincstelen napszdmosokét is, akik
a kuldkok oldalédn vettek részt a kolhozellenes megmoz-
duldsokban.

‘Az elsé kategéridba esé kuldkcsalddok csalddféjét le-
tartéztattdk, €s ligyiiket dtadtdk kivizsgdldsra a specidli-
san e célra létrehozott ,trojkdknak”, amelyekben a terii-
leti vagy megyei pértbizottsdg, az ligyészség €s az
OGPU képvisel§je foglalt helyet. A harmadik kategori-
aba sorolt kuldkokat rendszerint a teriileten, illetve me-
gyén belill telepitették 4t, tehdt nem kiildték kitelepitési
Ovezetbe.

A mdsodik kategéria kuldktalanitott parasthal és az
els6 kategoridba esOk csalddtagjai az orszdg tavoli vidé-
kein 1étrehozott kitelepitési Ovezeteibe keriiltek, vagy
pedig egy munkatelepre szdmiizték 6ket (mdsnéven eze-
ket ugy hivtdk, hogy ,kuldkszdmizetés” vagy ,,munka-
szdmizetés”). .

Az OGPU GULAG kitelepitésekkel foglalkoz6 osz-
tdlydnak regiszterében az dll, hogy 1930-31-ben
381 026 csaldd keriilt kitelepitésre, 6sszesen 1 803 392
£6.% Az 1934-ig ,kuldkszdmiizetésbe” kiildtt paraszto-
kat specidlis dttelepitetteknek (,,szpecpereszelenci”) hiv-
tdk, mig 1934 és 1944 kozott munkdra letelepitetteknek
(»trudposzelenci”), 1944 utdn pedig specidlisan letelepi-
tetteknek (,,szpecposzelenci”).

Annak ellenére, hogy 1931 utdn is tovdbb folytatédott
a ,kuldkszdmiizetés”, a kitelepitettek szdma sokkal ki-
sebb volt, mint amennyi embert odairdnyitottak. Ennek
f6 okai kozott emlithetjiik a kitelepités helyére utazds
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(szdllitds) kozben elhaldlozottak igen magas szamdt, a
kitelepités elsd.€vei alatt bekovetkezett haldlesetek ma-
gas ardnydt €s a tomeges szokést. 1932-ben a nyil-
véantartdsban 1 317 022-en  szerepeltek, 1933-ban
1 142 084-en, 1934-ben pedlg 1 072 546 kitelepitett
volt (az adatok mindegyik €v janudr 1-jére vonatkoznak,
1d. az 1. és 2. tdbldzat adatait).

Ennek a tobb millié embernek az dtkoltoztetése az
dllam specidlis betelepitési politikdjinak a kovetkezmé-
nye, amelynek célja az volt, hogy az er8szakos attelepi-
tésekkel megoldja az orszdg lakatlan vagy gyéren lakott
vidékeinek birtokbavételét. Az Oroszorszdgi Népbizto-
sok Tandcsa 1930. augusztus 18-4n hatdrozatot hozott
a kovetkezd cimmel: ,,Az északi, szibériai €s Ural-vidéki
teriileteken foganatositandé specidlis betelepitési mtez—
kedésekrdl”. A hat{lrozatban ez 4ll:

»1. Meg kell bizni az Oroszorszdgi Foldmtvelési Nép-
biztosségot, hogy a mez6gazdasdggal foglalkozo kitele-
pitetteket és csalddtagjaikat dllitsa munkdba a foldmi-
velésben €s a mezdgazdasdgban az eszakl szibériai €s
az Ural-vidéki tertileteken.

2. Meg kell bizni az Oroszorszdgi Népgazdasag1 Ta-
nécsot, a Kereskedelmi Népbiztossdgot €s mds gazdal-
kodo6 szervezeteket, hogy a Foldmiivelési Népbiztossag-
gal és az Oroszorszdgi Beliigyi Népbiztossdggal
egyeztetve dllitsdk munkdba az ipar €s a kézmiivesség
teriiletén alkalmazando kitelepitetteket.

3. A specidlis betelepités végrehajtdsa soran elenged-
hetetleniil sziikséges, hogy

a.) maximdlisan vegyék igénybe a kitelepitettek mun-
kaerejét a fakitermelésben, a haldszatban €s mds ipara-
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b.) a mezdgazdasigban csakis azon kitelep

gakban az orszdg tdvoli, munkaer&ben sz(ikolkodo terii-
szabad foglalkoztatni, akiknek munkaere;j

letein, valamint

4. Meg kell bizni az Oroszorszdgi Foldmiivelési Nép-
biztossdgot, hogy az Oroszorszdgi Népgazdasdgi Ta-
ndccsal €s a Kereskedelmi Népbiztossdggal, valamint a
megfelelé helyi szervekkel kardltve, az Oroszorszagi

igénybe venni a fakitermelésben vagy mds szakmdkban

vagy ipardgakban.

NKVD-vel valé egyeztetés utdn dolgozza ki a jelen

hatdrozat 3. paragrafusdnak értelmében azokat a konk-

rét gazdasdgi intéz

t 2

8

e

asd
ket az OGPU tdboraiba €és munkatelepeire irdnyitanak,

”,

Rengeteg ember halt meg a ,kul
az 1jo

161t helyére utazds kozben. Az OGPU fennhat

tartozo GULAG f6énoke, M. Berman

tetteket hasznositani lehet.

2,

jelentésében, amelyet az OGPU akkori elndkhelyettesé-

nek, Jagoddnak kiildott: ,,Annak elle

OGPU meghatalmazott képviseléit a fogolyszallitmd-

szori utasitdsban figyelmeztette az Eszak-Kaukdzusi

pi
- nyok Osszedllit

fogolyszallit

nnan €rkez
taldn nem megfeleld. Az Osszes

any

ardny €s a megbetegedések ardnya is, ez utébbi elsdsor-

”

kez6 fogolyszallitm

ban kilitéses tifuszban €s heveny emésztdszervi megbe-

tegedésekben jelentkezik.
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kimeriiltség, legyengiilés kovetkeztében. Ezen magas

haldlozas oka:

,q

tottak kontingensének Ossze

Z,

e irdnyi

1. a kitelepitésr ;
litdsdban tandsitott biinGsen hanyag eljards, amelynek

eredményeképpen a szdliitmanyba olyan betegek €s Ore-

gek is keriiltek, akikrdl eleve tudni lehetett, hogy nem

szelni a hosszadalmas utazdst;
2. a fels6bb szervek azon utasitdsdnak, amelynek ér-
telmében a munkatelepitésre induldkat 2 havi élelmi-
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lesznek képesek 4tv

szerelldtmdnyban kell részesiteni, végre nem hajtdsa; a
fent emlitett szdllitmdnyokban a kitelepitetteknél nem

volt semmiféle élelmiszertartalék, az Wt folyamén csak

kenyeret kaptak, 200 és 400
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kkal utazdk meleg ételt egydltalin
nem kaptak, forralt.vizet nem elegenddt, a forralatlan
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fogyasztdsa kovetkeztében viszont tomeges megbe-

tegedések itotték fel a fejiket...”

viz

Altaldban a GULAG vezetéségeinek a széllitmanyok
megérkezésér6l szol6 jelentései sziikszaviak voltak.

£ 2

Példdul Berman 1935. dprilis 26-4n ezt irta jelentésében

ak-Kaukdzusrél kitelepitett

kuldkgazddknak munkdra letelepitése befejezdott.
25
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Jagoddnak, aki ekkor mdr a Szovjetuni6 Beliigyi népbiz-
Jelentem, hogy az Esz

tosa volt:
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, Osszesen 4711 csalddot, 22 496 f6t fogadtunk, ebbdl
az Eszak-Kaukézusi teriiletre 3215 csaldd, azaz 14 661
f6, Dél-Kazahsztdnba 655 csaldd, azaz 3275 6 és Uz-
begisztdn munkatelepeire 841 csaldd, azaz 4560 6. Az
atvételkor kiilondsebb esemény nem tortént.”

Az OGPU és az NKVD munkatdrsai igen gyakran
megszirték a letelepitésre érkezett kuldkcsoportokat a
megérkezéskor. Egyeseket szabadon engedtek, mdsokat
a GULAG tdboraiba irdnyitottak, de a kuldkok zéme a
specidlis telepeken maradt. 1933. maiJus 2-4n kelt jelen-
tésében Berman ezt irta Agranovnak €s Prokofjevnek,
az OGPU elnckhelyetteseinek: ,,Az OGPU Szibériai t4-
borainak jelentése szerint az Eszak-Kaukdzusbdl
Tomszkba érkezett kontingensbél a foly6 év mdjus 20-i
dllapotnak megfelelden, az On rendelkezése értelmében
megtortént 9 868 6 dtvizsgdldsa €l ellendrzése. A fenti
kontingensb6l €s a Nyugat-Szibériai Teriileti OGPU
meghatalmazott képviselinek trojkdi hatdrozatdnak ér-
telmében szabadon engedve 85 f§, korldtozott szabad-
sagot kapott 2 422 £6, tdborra itélve 64 6, a fennmaradé
7297 f6t munkatelepekre irdnyitottdk.”

Berman 1933. junius 8-d4n Jagoddnak kiildott jelen-
tés€ben a kovetkezd, szerinte kedvezGtlen koriilmények
~fordultak el6 a kitelepitett kuldlok szallitmdnyainak
Osszedllitdsa €s megszervezése sordn: magas haldlozasi
arany, kiutesestlfusz—Jarvany, heveny emésztGszervi be-
tegségek, s6t, kozonséges himl6. Sok a kimeriilt, legyen-
giilt ember, az idéskord, akiket nem lehet teljes mérték-
ben foglalkoztatni, 4ltaldnos a tetvesség, hanyagul
kezelik a nyilvdntartdst (nincsenek egyéni aktdk, a kite-
lepitésrdl sz616 végzések hidnyoznak, pontatlanul szere-
pelnek a nevek, az adatok hidnyosak. Akadnak olyan

emberek, akikre az 1933. dprilis 20-i, a Szovjetunié
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Népbiztosainak Tandcsa kiadott 775/146¢ szdmii ren-
delet nem is vonatkozik; a szdllitmdnyoknak a helyszinre
érkezésekor dertil ki, hogy a kitelepitettek kozott érkez-

_tek munkdsok, komszomolistdk és kiilfoldiek is.

A kitelepitett kuldkok iigyét teljességgel pragmatikus
szemszOgbdl 1télték meg: ugy tekintették Gket, mint a
gazdasdgi fejlesztésre szdnt teriiletekre irdnyitandd

“munkaerét. Ez az oka annak, hogy a munkaképes kuld-

kok kérvényeit, amelyekben a tdvoli vidékekre valé 4tte-
lepitésiik felulwzsgalatat kérték, kérlelhetetleniil eluta-
sitottdk, mig a munkakeptelen kuldkok esetében

liberdlisan jdrtak el. 1931. m4jus 20-4n Jagoda egy ,,me-

morandumot” kiildtt a belorusz GPU elnokének, Re-
densznek, amelyben ezt irja: ,,A kitelepitendd kuldkok
10 éven aluli gyermekeit-€s a 65 évnél idésebbeket
rokonoknak vagy ismerdsoknek lehet dtadni, amennyi-
ben azok kivdnsdgukat fejezik ki, hogy gondoskodnak
roluk... Azokat a kulakcsalédokat ahol nincs munkaké-
pes férfi, nem kell kitelepiteni...”

Csakhogy ezt a rendelkezést 1épten-nyomon meg-
szegtek Pliner, a GULAG vezet6helyettese 1933. julius
26-4n gy irt Jagoddnak kiildott jelentésében: ,Az On
kategorikus utasitdsa ellenére, hogy a munkaképes fér-
ficsalddtaggal nem rendelkezd csalddokat nem kell kite-
lepiteni, az Eszak-Kaukdzusbél Tomszkba érkezett ki--
telepltett kuldkok kozott — amint azt a Szibériai Tdborok
vezeto oje jelentette — 933 teljesen munkaképtelen egyen
van..

A spec1ahs betelepltes igen embertelen médszerekkel
folyt. Altaliban az embereket teljesen lakatlan helyre
széllitottdk, €s otthagytdk dket a nyilt mezé kellés ko~
zepén. A téli id0szakban a tulélési esélyek gyakorlatilag
a nulldval voltak egyenléek, hacsak nem vittek magukkal
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eléreldtéan fejszét, flirészt és lapatot. Ha volt szer-
szdmuk, azonnal féldkunyhdkat dstak, fdkat vdgtak ki,
deszkat flirészeltek, azaz ,,aktivan belaktdk” a helyet €s

nagyon gyakran elkeriilték az egyébként biztos haldlt..

Pontosan ez volt a médja a munkatelepek 1étrejottének.
A telepeken egyre tobb hdz épiilt, de még gyorsabban
nétt a sirok szdma a kozeli temetdkben. _

1931 jdliusdig a kitelepitettek szétkiildésével, munka-
badllitdsdval €s a kitelepitettekkel kapcsolatos Osszes

kérdéssel a teriileti és megyei végrehajtobizottsdgok.

voltak megbizva. A Szovjetunié Népbiztosainak Tan4-
csa 1930. jdlius 1-jei hatdrozata (,,A kitelepitettek elhe-
lyezésérél”) a kitelepitettekkel kapcsolatos adminisztra-
ciét, a kuldkok foglalkoztatdsdt és munkabadllitdsdt az
OGPU hatéskorébe adta. A GULAG specidlis munkate-
lepeinek 1étrehozdsdt a Szovjetunié Népbiztosainak Ta-
ndcsa dltal hozott 1931. augusztus 16-dn kelt 174¢ sz4-
mu, 1933. dprilis 20-4n kelt 775/146¢ szdmu €s 1933.
augusztus 21-én kelt 1796/393c szdmi rendeleteinek
értelmében szervezték meg (a GULAG 1934-ig az OG-
PU, 1934-t61 az NKVD ald tartozott). A fenti rendeletek
megfelel$ torvénycikkeinek értelmében a GULAG fel-
adata volt a kitelepitett kuldkok feliigyelete, elhelyezése,
elldtdsa és munkdbadllitdsa.

1938 jiliusdban 1741 munkatelep adminisztrativ el-

14tdsdt 150 jdrési €s 800 teleplilési parancsnoksdg latta

el. A parancsnoksdg személyzetét a helyi szervek €s a
telepeken miikodé6 NKVD osztélyok adtdk, mig a koz-
pontban az NKVD vezette GULAG emberei dolgoztak.
A parancsnoksagi apparétus a gazdasdgi egységekben
dolgozo kitelepitettek fizetésébdl levont pénzbdl tartot-
ta fent magdt. 1931 augusztusdig a fizetések 25%-4t
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tartottdk vissza erre a célra, 1932 februdrjdig 15%—ét
késébb 5%-4t.

A Szovjetunio Nepblztosamak Tanédcsa 1931. augusz-
tus 16-4n kelt 174c szdmu hatdrozatdnak értelmében a
kitelepitettek 4tkoltoztetésére €s elhelyezésére az dllam
40 millié rubelt adott. Ha abbdl itéliink, milyen szdnal-
mas koriilmények kozott tengették €letiiket a kitelepitet-
tek a munkatelepeken eltoltott elsd éveik alatt, akkor ez
az Osszeg egydltaldn nem volt elegendd.

1938. jilius 1-jei 4llapot szerint az NKVD GULAG
munkatelepein 997 329 kitelepitett volt, akik 1741 te-
lepiilésen €ltek (1d. a 3. tdbldzatot). Tilnyomo tobbségiik
paraszt volt, akiket az 1929 és 1933 kozotti kollektivi-
z4l4s sordn ,kuldktalanitottak” €s kiildtek ,,kuldkszdm{-
zetésbe”. Tizezrével voltak a ,,megbizhatatlan elemek”,
akiket 1933 és 1937 kozott telepitettek ki a nagyvdro-
sokbél €s a hatdrsdvokbdl. A 4. tdbldzat mutatja a kite-
lepitettek foldrajzi elhelyezését 1939. janudr 1-jei és
1940. janudr 1-jei dllapot szerint.

3. tdbldzat
A Kkitelepitettek és telepiiléseik megoszlisa

és elhelyezkedése

Megye, teriilet, koztarsasag Kitelepitettek Telepek

. szama - szama
Novoszibirszki megye 195523 517
Szverdlovi megye ' 171899 243
Karagandai megye ; 91297 30
Krasznojarszki teriilet 58863 120
Cseljabinszki megye 57337 40
Sztavropoli teriilet 45531 10
Omszki megye 44378 113
Arhangelszki megye 39031 82



Dél-Kazahsztan
Irkutszki megye
Tavol-Kelet

NKVD Belbalt
Leningradi megye
Csitai megye :
Komi Autoném Kozt.
Uzbegisztan

Baskir Autonom Kozt.
Kirgizisztan
Vologdai teriilet
‘Tadzsikisztin

Eszak-Kazahsztani megye

Kirov megye
Ukrajna

Karélia
Jakutféld
Kujbisevi megye
Altaji teriilet
Orenburgi megye

Burjat-Mongol Autoném Kozt.

Osszesen

4. tdbldzat

34453
32211
29262
29181
23131
22745
20172
14307
12624
11845
9606
9052
8905
7790
7470
6167
3988
3287
2783
2532
1945

997329

A kitelepitettek foldrajzi elhelyezkedése
és megoszlasa 1939. januir 1-jei
€5 1940. januar 1-jei allapot szerint
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Teriilet, megye, koztarsasag

1939. jan. 1-jén

1940. jan. 1-jén

csalad f6 | csalad 6
Novoszibirszki megye 48817 197030 48032 198402
Kazahsztin 33852 120395 36484 137043
Szverdlov megye 28916 102688 28886 105677
Molotov megye 21015 73632 21110 76659
Krasznojarszki teriilet 14472 53644 14346 55014
Cseljabinszki megye ' 12514 13513 54940

48008

Sztavropoli teriilet
Arhangelszki megye
Omszki megye
Irkutszki megye
NKVD Belbalt
Habarovszki teriilet
Csitai megye
Murmanszki megye

Komi Autonoém Kozt.

Uzbegisztan
Baskiria
Kirgizisztan
Vologdai megye
Tadzsikisztan
Kirovi megye
Ukrajna
Jakutf6ld
Leningradi megye
Kujbisevi megye
Altéji teriilet
Sztalingradi megye
Cskalovi megye

11370
12294
8574
7505
8724

5839 -

5296
6486
5239
3432
2948
2721
2959
2782
2372

1855 -

1198
989
880
674

624

Burjat-Mongol Autoném Kozt. 371

Karéliai Autoném Kozt.
NKVD Vorkutai Taborai
Kalmiik Auton6ém Kozt.
NKVD Norilszki Taborai

Osszesen

348
359

255425

43023
35386
35405
26586
27907
24253

21384

20527
18986
13775
11904
13116
8641
9043
7807
6954
3703
3355
3163
2060
2474
1547
871
1303

11231
13155
9269
8053
8258
5812
5614
7142
5433
3523

3144 ,

2311
3238
2756
2308
1815
1183
988
875
829
769
613
491
622
450
259
20

44583
40053
39066
30014
26092
25512
23866
23595
18941
14112
12684
11271
9827
9024
8023
7328
3628
3330
3248
2762
2568
2416
1983
1922
1615
977
310

938552 262767 997513

Az 1938. julius 1-jei adatok szerint egy-egy
munkatelepre atlagosan 573 munkara letelepitett lako esett. A
»kuldkszamiizetés” vidékein azonban ez a

mutatd a kovetkezOk szerint alakult:

Sztavropoli teriilet

Karéliai Autoném Kozt.

Karagandai megye
Leningradi megye

4553
3083
3043
2570




Cseljabinszki megye 844

NKVD Fehér- és Balti- tengerl komplexuma 1390
Uzbeglsztan . 1100
Eszak-Kazahsztan : 989
Kirovi megye E : 974
Baskiria - 971
Orenburgi megye - - : 844
Kujbisevi megye 822
Irkutszki megye ’ 767
Szverdlovi megye » 707
Dél-Kazahsztan . 565
Komi Autoném Kozt. 545
Tadzsikisztan 532
Jakutfold ; 498
Krasznojarszki teriilet s 490
Arhangelszki megye 476
Kirgizisztan , 456
Omszki megye . 393
Burjat-Mongol Autoném Kozt. 389
Novoszibirszki megye - 378
- Csitai megye 312
Tavol-Kelet ~ 229
Vologdai megye 213
Ukrajna 2 . 170

Altaji teriilet 155

- Az 1930 és 193 1-ben kitelepitetteket felmentették az
adOfIZCtSSI és mindenféle befizetési kotelezettség aldl.
A munkdra letelepitettek koziil sokak szdmdra ezt a
‘kedvezményt 1935. janudr 1-jéig meghosszabbitottdk,
de a tidlnyomé tobbségre 1934-t61 minden adénak és
befizetésnek a kotelezettségét kiterjesztették, ugyan-
igy, ahogy az az 4tlagos éllampolgdrra vonatkozott.
Ezen kiviil a kitelepitettek vissza kellett fizessenek min-
den dllami kolcsont, amit a telepiilés ki€pitéséhez €s
- gazdasdgi tevékenységének Dbeinditdsdhoz kaptak.
1937-ben a kitelepitettek Osszesen 10,5 millié rubel
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értékben fizettek vissza kolcsontartozdst - a ki nem
fizetett kolcsonok Osszege 1938. janudr 1-j JCII 68,2 mil-
1i6 rubelt tett ki.

A Kkitelepitettek foglalkoztatdsa az NKVD és a gaz-
dalkodo szervezetek kozott szerz6dés alapjan tortént. A
kitelepitettek munkafeltételei €s fizetése a tobbi mun-
kdshoz és alkalmazotthoz hasonléan keriilt megdllapi- .
tdsra, azzal a kiilonbséggel, hogy nem lehettek szakszer-
vezeti tagok €s fizetésiik 5%-at a fentebb megnevezett
célokra visszatartottdk. 1937-ben a munkatelepek admi-
nisztrativ elldtdsdra €s a személyzet elldtdsara 17 millié
rubelt koltottek el, mikozben a kitelepitettek fizetésébol
visszatartott 5%-os levondsok Osszege 27,4 millié rubel
volt. 1937 augusztusdban Pliner, a GULAG egyik veze-
téje egy feljegyzést irt Jezsovnak, az akkori beliigyi
népbiztosnak, amelyben panaszkodik, hogy ,a gazddl-
kodo szervezetek jonéhdny jardsban nem vonjik le tob-
bé a kitelepitettek fizeté€sébdl az 5%-ot, amelybdl eddig
a parancsnoksdgok €s adminisztrativ-gazdasdgi egysé-
gek kiaddsait fedezték a munkatelepeken. Dontésiiket
azzal indokoljék, hogy az Alkotmdny 135. torvénycikke
alapjdn a kitelepitettek teljes jogu dllampolgdrok.” :

A Kkitelepitetteknek az Uj helyen az els6 években igen
nehéz volt a sorsuk. A GULAG vezet6ségének 1933.
julius 3-4n kelt jelentésében, amelyet a Kézponti Bizott-
sdgnak kiildott, ez 4llt: ,,A Fakitermelési Népbiztossdg-
nak dtadott kitelepitettek szdmdra 1931 augusztusitol a-
kovetkez$ havi elldtdsi normdt dllapitotta meg a Kor-
mdny: minden kitelepitett csaldd tagjdra 9 kg liszt, 9 kg

gabonakdsa, 1,5 kg hal, 0,9 kg cukor jut. 1932. janudr

1-jétdl az Ellatdsi Népbiztossdg rendelkezéseinek értel-
mében a csalddtagok normdjit a kovetkezd merteklg
csokkentettek 5 kg liszt, 0,5 kg késa, 0,8 kg hal és 0,4
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kg cukor. Ennek kovetkeztében az Urali és Eszaki terii-
leteken a fakitermelésben foglalkoztatott kitelepitettek
helyzete er6sen megromlott... Az Eszaki €s Urali terii-
leteken 1év6 fagazdasdgokban mindenfeldl azt jelentet-
ték, hogy gyakran fogyasztanak az emberek tapldlkozds-
ra nem alkalmas poétlékokat, Ugymint macskdkat,
kutydkat €s elhullott dllatokat... Az éhezés kovetkezté-
ben ugrdsszeriien megnétt a megbetegedések szdma €s
a haldlozdsok szdma. A cserdinszki jirdsban a kitelepi-
tettek 50%-a betegedett meg. Az éhezés miatt nétt az
Ongyilkossdgok szdma, novekszik a blindzés. Az éhez6
kitelepitettek a kornyez6 lakossdgtol kenyeret €s josza-
got rabolnak, ami elsésorban a kolhoz tagokat €rinti. Az
elégtelen elldtds kovetkeztében erdsen visszaesett a
munkatermelékenység, egyes fagazdasdgokban 25%-kal
esett vissza a kitermelés. Az elcsigézott, legyengiilt ki-
telepitettek képtelenek a normdt teljesiteni, ennek kvet-
keztében még kevesebb élelmiszert kapnak és még ke-
vésbé képesek a munkdjukat elldtni. El6fordultak esetek,
hogy éhen haltak emberek a munkahelyiikon vagy haza-
érve...”
~ Kiilonosen sok volt a haldleset a gyermekek korében.
1931. oktéber 26-dn Jagoda igy ir a Kozponti Ellendr-
zési Bizottsdg elnokének €s a Munkds-Paraszt Feliigye-
let népbiztosdnak, Rudzutaknak: , A Kkitelepitettek ko-
z0Ott igen magas a haldlozdsi és megbetegedési ardny...
Eszak-Kazahsztdnban a népesség 1,3%-a hal meg ha-
vonta, a Narimszki teriileten 0,8%-a. Az elhunytak ko-
zOtt sok a kiskord gyermek. A 3 éven aluliak 8-12%-a
hal meg, Magnyitogorszkban még ennél is tobb, a havi
15%-ot is eléri ez az érték. Meg kell jegyezni, hogy a
halédlesetek nem a jarvdnyok miatt kovetkeznek be, ha-
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nem az elégtelen szdlldsviszonyok €s az elldt4s miatt, a
gyermekhaldl els6szdmu oka az elégtelen tdpldlkozds.”

1932-ben a ,kuldkszdmiizetésben” 6tszor t6bb ember
halt meg, mint amennyi sziiletett. Egyes vidékeken még
rosszabb volt az ardny.

Eszak-Kazahsztinban ‘14,5-szeres
Baskiridban ‘ 10,4-szeres
Ko6zép-Azsiaban ; 8,3-szeres
Koz€ps6 Volga-vidéken 7,6-szeres
Urélban atlaggal azonos ' 5,0-szeres
Dél-Kazahsztanban 4,4-szeres
Eszak-Kaukazusban 4,0-szeres
Nyugat-Szibéridban 3,9-szeres
Eszaki teriileten ' 2,9-szeres
Aldanban - 2,4-szeres
Leningradi megyében , 2,3-szeres
Kelet-Szibériaban 1,9-szeres
Ukrajniban ' 1,8-szeres
Tavol-Keleten : ' 1,7-szeres
Gorkiji teriileten ’ 1,4-szeres

A fenti adatok k6zotti dridsi kiilonbségnek sok ténye-
z0 lehet az oka. Filiggott att6l, milyen régen van az adott
helyen a kontingens, mennyire alkalmazkoddképes, mi-
lyenek a klimaviszonyok, mennyire termékeny az adott
helyen a fold, stb.

Az ujonnan érkezettek korében mindig sokkal na-
gyobb volt a haldlozdsi ardny, mint az ,,6slakosok” ko-
zott. Péld4ul 1934. janudr 1-jén az 1 072 546 kitelepi-
tett koziil 955 893 ,régi szamiizott” volt, akik 1929 €s
1933 kozott érkeztek, és 116 653 ,djonc” volt, akik
1933-ban érkeztek. 1933-ban a ,kuldkszdmiizetésben”
osszesen 17 082 6 sziiletett €s 151 601 halt meg - a
régiek koziil e két adat: 16 539 sziiletés és 129 800
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haldleset, — az djak kozott 543 sziiletés és 21 801 ha-
ldleset. A régiek korében 1933 folyamdn 7,8-szer tob-
ben haltak meg, mint amennyien sziilettek, az Ujak ko-
rében viszont ez az ardny 40-szeres.

A sziiletésszdm €s a haldlozds kozotti 1932-ben re-
gisztrdlt ardny 1933-ban tovdbb romlott egyes vidéke-
ken, illetve még egyenlStlenebb lett. Ennek tobb oka
volt, de a legf6bbet abban 14thatjuk, hogy 1932-33-ban
az orszdg egyes vidékeit szdrazsdg €s €hinség suijtotta -
igy Ukrajnat, az Eszak-Kaukézust, aVolga—wdeket Ka-
zahsztdnt, részben az Uralt és mds vidékeket is. Az
dllam blinds pénzpolitikdjanak kovetkeztében a parasz-
toktdl az utolsé gabonaszemig mindent elvettek, €s ezért
az emberek millidi haltak éhen. Az éhinség nem keriilte
el a kitelepitetteket sem. 1933-ban a kitelepitettek ko-
rében 8,9-szer tobben haltak meg, mint amennyien szii-
lettek. Az egyes vidékeken ez az ardny a kévetkezd volt:

Eszak-Kaukazus 20,8
Eszak-Kazahsztan 19,1
Ukrajna 15,7
K6zéps6 Volga-vidék . 15,6
Kozép-Azsia ' 14,4
Ural - 13,1
Dél-Kazahsztan g v ) 12,7
Eszaki teriilet 9,6
NKVD Fehér- és Balti-tengeri komplexuma 5,1
Nyugat-Szibéria 4,8
Kelet-Szibéria L 4,1
Baskiria 4,1
Gorkiji teriilet - 3,6
Aldan 2,0
Leningradi teriilet 1,9

A feliigyelet nélkiil maradt gyerekek csavarogni kezd-
tek - sziileik vagy meghaltak vagy megszoktek. A ,ku-
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Lou??:

ldkszdmizetés™ dltaldnos kisérdjelensége volt a gyer-
mekek csavargdsa egészen az 1930-as évek kozepéig -
1934 végén a ,,Zapadolesz” (Nyugati erdégazdasdgok)
teriiletén 1év6 munkatelepeken 2850 feliigyelet nélkiil
maradt gyereket regisztraltak.

1935-re a kitelepitettek viszonylag berendezkedtek az
Uj helyeken. Nyugat-Szibéridban a kitelepitettek birto-
kdban 16 819 lakéhdz volt, valamint 295 f{ithet6 ba-
rakk, a 12%-uk viszont még mindig féldkunyhéban vagy
félig foldbe dsott kunyhdkban lakott. 1935-t61 kezdve a
sziiletések szdma magasabb volt, mint a haldlozdsoké: a
~kuldkszdmiizetésben” 1932 és 1934 kozott-49 168 £6
sziiletett és 281 367 halt meg, 1935 és 1937 kozott
viszont 82 775 sziiletésre 59 101 haldleset jutott.

1938 szeptemberében a munkatelepiiléseken 1106 41-
taldnos iskola, 370 nem teljes (nyolcosztdlyos) k6zépis-

kola és 136 (tizosztdlyos) kozépiskola miikodott. Ezen

kiviil 230 szakmunkdsképz6 €s 12 technikum volt e
telepeken. Az iskoldkban 8280 pedagogus dolgozott
kozillik 1104 kitelepitett volt maga is. Osszesen
217 454 gyerek részesiilt oktatdsban ezekben az isko-
ldkban. Az iskoldt megel6z6 intézmények hdlézatdban
22 029 kisgyermekkel 2749 nevel foglalkozott. 5472
arvagyerek a telepiilési gyermekotthonokban nyert elhe-
lyezést. A telepiiléseken 813 klub muiikodott, 1202 ol-
vaséterem €s voros sarok, 440 mozgé mozi, 1149
konyvtdr. 1935. december 15-én a Népbiztosok Tanacsa
és az SzK(b)P KB hatédrozatot hozott ,,A munkatelepek
iskoldir6l”, amelynek értelmében a kitelepitettek gyer-
mekeit a nyolc osztdly elvégzése utdn az orszdgosan
altaldnos feltételek szerint technikumokba vagy mds ko-
zépiskoldkba fel kell venni, €s a tizosztdlyos kozépiskola
elvégzése utdn, szintén az 4dltaldnosan elbirt kovetelmé-
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nyek szerint, fels6oktatdsi int€ézményekbe felvételi ké-
relmiiket tovdbbitani kell, ezen intézményekbe felvehe-
tok.

Az NKVD szervei nem voltak képesek megakaddlyoz-
ni, hogy a kitelepitettek korében miikodé természetes
tarsadalmi €s demogréfiai folyamatok végiil is a ,,kuldk-
szdmizetés” fokozatos elmosdddsdhoz vezessenek.
Meglehetsen pesszimistdn konstatdlja az NKVD GU-
LAG Munkatelepekkel foglalkozé osztdlya 1939 febru-

-4drjaban az SzK(b)P KB-nak irott jelentésében: ,, A rend-
szer gyengiilését kihaszndlva sok kitelepitett elhagyta a
munkatelepiiléseket, védelmi fontossdgi {izemekbe
épiiltek be, példdul erémiivekben dolgoznak, megyei
vagy teriileti k6zpontokban, nagyvdrosi vdllalatokban
dolgoznak. Onnan eltdvolitdsuk és a munkatelepekre va-
16 visszatoloncoldsuk nehézségekbe iitkozik, mert mar
évek 6ta ott dolgoznak, szakképesitést szereztek, tobben
személyi igazolvanyt is kaptak, munkdsokkal kotottek
hdzassdgot, nem egy esetben sajdt hdzuk és hdztartdsuk
van.”

Evr6l évre nétt a munkatelepiiléseken laké szabad em-
berek szdma, akik nem kitelepités ttjdn keriiltek oda.
1932-ben 4234 ilyen volt, 1933-ban 4406, 1936-ban
43 228, az adatokat az adott év janudr 1-i dllapotokra
értve; 1937. 4prilis 1-jén pedig mar 136 350 szabad
ember €lt e telepiiléseken. Akadtak kozottiik olyanok,
akik azel6tt kitelepitettek voltak, de felszabaditottdk
ket a ,kuldkszdmiizetés” aldl, és valamilyen okbSl nem
hagytdk el a telepiilést; akadtak szabad 4llampolgarok,
munkdsok €s alkalmazottak, akik tobbségiikben a Faki-
termelési €s Erddgazdalkoddsi Népbiztossdgnal dolgoz-
tak, €s munkahelyiik kototte ket a telepiilésekhez; és
akadtak olyan szabad emberek, nem is kevesen, hanem
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ezrével, akik rokonaik utdn jottek ide. Csak 1937-ben
3758 szabad dllampolgdr érkezett a munkatelepekre,
hogy egylitt élhessen kitelepitett rokondval, azaz csaldd-
egyesités céljabol.

A hétkoznapi €letben a kitelepitettek nyiltan vagy
burkoltan hdtrdnyos megkiilonboztetésben részestiltek. -
Péld4dul Hlomov, a Népbiztosok Tandcsdnak ligyvezets-
je 1939. jinius 17-€n irott levelében, amelyet Berijidnak,
az akkori beliigyi népbiztosnak, Lobanovnak, a szovho-
zok népbiztosdnak €s Benediktovnak, a foldmiiveléstigyi
népbiztosnak cimzett, ez 4ll:

»A Népbiztosok Tandcsa megbizdsdbdl k6z16m, hogy
a Népbiztosok Tandcsa nem tartja kivdnatosnak, hogy a
mezdgazdasdgi kidllitdsra jeloltek kozott kitelepitettek
is legyenek.” Az NKVD helyi szervei rendszeresen €ér-
tesitett€k a partbizottsdgokat €s a szakszervezeti bizott-

sdgokat, hogy a kitelepltettek korébdl kikeriilt élmunka-

soknak az ipari lizemekben és az épitkezéseken ne
adjanak iidiil6i beutalét a Krimbe €s a Kaukdzusba, ha-
nem probdljanak olyan 0sztonzé jutalmat kitaldlni,
amellyel nem jdr egyiitt a kotelezen kijelolt lakhely
korzetének elhagydsa még a szabadsdg idejére sem. A
diszkrimindcié még sok mdsban is megnyilvdnult, még
abban is, hogy a fiatal kitelepitetteket nem engedték
részt venni a ,,Vorosilovi 16vész” €s a , Készen a mun-
kéra €s védelemre” jelvények megszerzéséért folytatott
versenyen.

A kitelepitettek az 1930-as években nem voltak be-
hivhatck a Voros Hadseregbe €s nem tartottdk dket nyil-
véan a katonai kiegészité parancsnoksdgokon. Olyan in-
tézkedéseket hoztak, amelyek gdtoltdk, hogy
megtanuljanak fegyverrel bdnni €s elsajdtitsdk a hadtu-
domdnyt, illetve harci viselkedést. Berman 1932. m4jus
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15-€n levelet intézett az OGPU meghatalmazott képvi-
seldihez, akik a Kkitelepitettekkel foglalkozé osztdlyok
élén dlltak: ,A GULAG 389. szdmi korlevele, amely
1931. oktéber 13-4n kelt, felsorolja azokat az dnkéntes
szervezeteket, amelyeknek létrehozdsa a munkatelepe-
ken engedélyezve van. Ennek ellenére a mai napig jon-
nek létre OSZOAVIAHIM (Védelmi, repiilGs és vegyi
épitémunka Onkéntes szervezete) és MOPR (A forrada-
lom harcosait segit6 nemzetkozi szervezet) keretében
szervezett ¢soportok. Figyelembe véve, hogy az OSZO-
AVIAHIM szervezése elsegiti a kitelepitettek if jisdgi
rétegeinek militarizdldsdt, a leghatdrozottabban véget
kell vetni e csoportok muikodésének. Az OSZOAVIA-
HIM és MOPR 0sszes mikodd szervezetét meg kell
sziintetni oly médon, hogy fokozatosan Ossze kell ezeket
olvasztani mds onkéntes csoportokkal, amelyeknek mii-
kodése engedélyezett. Minden Onkéntes szervezeti cso-
portban gondosan keriilni kell a kitelepitettek if jusdgi
rétegeit militarizdlo foglalkozdsokat €s munkit...”

A Kkitelepitettek biintetésére azt a médszert alkalmaz-
tdk, hogy a viszonylag ,belakott” teriiletekrdl kietlen
teleptilésekre irdnyitottdk 4t 6ket. Példdul 1935 G6szén a
Nyugat-Szibériai teriileti partbizottsdg titkdrdnak, Eihé-
nek a javaslatdra 94 kitelepitett csalddot, Osszesen 460
fot koltoztettek 4t a Korivan-parancsnoksdg feliigyelete
ald tartozé teleprdl a teriilet tdvoli, északi vidékére, mert
szabotdltdk a gabonabeszolgdltatdst €s mds kotelezett-
ségeket.

A kezdeti iddszakban minden kitelepitett meg volt
fosztva vélasztdjogdtol. 1933-tdl kezdve a nagykoriva
vélt gyermekek fokozatosan kezdték visszakapni ezen
jogukat. A Szovjetunié Kozponti Végrehajté Bizottsd-
gdnak elnGksége 1933. mércius 17-én kiadott hatdroza-
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tdban, amelynek cime: , A kuldkgyermekek vélasztdjo-
gainak visszadllitdsdrdl”, ez dllott: ,A Kkitelepitettek
nagykorusdgot elért gyermekei szdmdra, akdr szdmtize-
tésben tartozkodnak, akdr nem, a lakéhelyiik szerinti
kerlileti végrehajtébizottsdgban a vdlasztdjogot vissza
kell adni, feltéve, hogy az illet fiatal tdrsadalmilag

" hasznos tevékenységet végez €s lelkiismeretesen dolgo-

zik.”

Ami a felnétteket illeti, valasztdjogukat 1935-ig csak
szigori egyéni elbirdlds utdn kaphattdk vissza, azt is
csak akkor, ha mdr tobb mint 6t évet toltottek el a
szdmizetésben €s j6 jellemzést kaptak a munkdajukrol és
magaviseletiikr6l. Az els6 olyan eset, hogy kitelepitette-
ket szabadon engedtek, 1932-ben kovetkezett be — a
termelésben €len jaré dolgozdkat engedték el. 1932.
mdjus 5-én Jagoda az OGPU t6bb koztdrsasdgi €s terii-
leti vezet§jének a kovetkezo levelet kiildte:

»A Szovjetunié Kozponti Végrehajté Bizottsdga biin-
tetésiik elengedése mellett jogaiba visszahelyezte az On
teriiletén a mellékelt listdn szereplé személyeket... A
gyliléseken széleskori nyilvdnossag eldtt kell ezt beje-
lenteni az Osszes munkatelepiilésen. Hangoztatni kell,

“hogy az OGPU és a gazddlkodo szervezetek kdzbenjd-

rdsdra tortént, amit az €rintett kitelepitettek annak ko-
szOnhetnek, hogy becsliletes munkdjukkal, magas mun-
ketermelékenységgel bebizonyitottdk a szovjethatalom
irdnti hliségiiket... A jogaikat visszanyert személyek ko-
rében széles korl kampdnyt kell inditani, hogy onként
maradjanak jelenlegi lako- €s munkahelyiikon, ott, ahol
eddig dolgoztak... A jogaikat visszanyert személyek el-
hagyhatjdk a munkatelepiilést, ugyanolyan jogaik van-
nak, mint a Szovjetunié bdrmely polgdrdnak €s semmi-
féle korldtozdst veliik szemben alkalmazni nem lehet...”
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A kitelepitettek jogainak visszadllitdsdt a Szovjetunié
Kozponti Végrehajté Bizottsdgdnak 1934. mdjus 27-i
rendkiviili hatdrozata foglalta torvénybe. A szabadon
engedett kitelepitettek tobbsége, az erds propaganda el-
lenére, elhagyta a munkatelepeket, ami komoly aggodal-
mat valtott ki az OGPU és az NKVD vezet6ibsl. 1935.
Janudr 2-dn igy ir Jagoddnak cimzett jelentésében Ber-
man: ,A munkatelepek 1étrehozdsdnak idSpontjatSl
1934. november 1-jéig Osszesen 8505 csaldd, azaz

- 31 364 £6 kapta vissza jogait, akik koziil 2488 csaldd,
azaz 7857 f6 maradt a régebbi laké- és munkahelyén,
ami a szabadon engedettek 25,1%-a. Az Eszaki teriileten
a 9621 szabadon bocsdtott koziil 968 fé maradt a mun-
katelepeken. Annak érdekében, hogy a jovében ne for-
duljanak el hasonl6 esetek, sziikségesnek tartom, hogy
a kovetkezoket javasoljam az NKVD vezetSségének:

1. dllitsdk le a kitelepitettek tomeges kiszabaditds4t

2. csak egyéni esetekben és csak olyan kitelepitettek
kapjak vissza jogaikat, akik lakéhelyiikhoz erds gaz-
dasdgi érdekeltséggel vannak kotve _

3. tomeges meggy6z6 munkdval el kell érni, hogy a
Jjogaikba visszahelyezett személyek énkéntesen ma-
radjanak a munkatelepiiléseken *

4. ne engedjék a kiszabadult kitelepitetteket visszakol-
tozni régebbi lakdhelyiikre.”

Erre a jelentésre Jagoda a kévetkez(j hatdrozatot frta:

~Azonnal utasitdst kell adni, hogy a jogok visszaka-
pdsa nem jelenti az elutazds jogit. Ha nincs erre tor-
vény, be kell menni a KB-ba vagy a KVB-ba. Allitsanak

Ossze egy beadvanyt és irjdk bele ezeket az adatokat.
Jan. 1. Jagoda”
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Jagoda gy taldlta, flogy ez még nem elég, €s a kovet-

kezd levelet irta Sztalinnak:
»Szigorian bizalmas
az SzKP KB Titkaranak,
Sztdlin elvtarsnak

A Szovjetuni6 Kozponti Végrehajté Bizottsdgdnak
1934. mdjus 27-€n kelt hatdrozta, amely a kitelepitettek
dllampolgdri jogaikban vald visszahelyez€sérdl dontott,
feltételezte, hogy a kiszabadult személyek a telepiilése-
ken fognak maradni. )

De minthogy erre vonatkozé pont a torvény szovegé-
ben nem szerepel, a kiszabadulds mértékének ardnydban
tomeges elutazdsokra keriilt sor, €s a kitclepl’tettek’ el-
hagyjdk a telepiiléseket, ami a lakatlan vidékek benépe-
sitésének programjit meghiusitja. .

Mindazondltal a jogaikba visszahelyezett kitelepitet-
teknek azon helyekre vald visszakoltdzésiik, ahonnan
Oket kitelepitették, politikailag nem kivanatos. '

Célszerlinek tartandm, ha a Szovjetuni6 Kozponti
Végrehajté Bizottsdga 1934. mdjus 27-i rendelkezésé-

hez egy kiegészitést csatolna, amely kimondand, hogy a

kitelepitettek jogaikba visszahelyezése nem jelenti a je-

~ lenlegi lakéhely elhagydsdnak jogat.

G. Jagoda
a Szovjetuni6 Beliigyi Népbiztosa
1935. januar 17.”

1935. janudr 25-¢n a Kozponti Végrehajt6 Bizottsdg
hatdrozata értelmében az Osszes volt kuldk visszakapta
vdlasztGjogdt. Ez azonban nem jelentette a teljes jogu
dllampolgdri 1étet. A kitelepitettek tovdbbra is nem sza-

 bad, nem teljes jogi embereknek €rezték magukat. Az

1936. december 5-én megsziiletett Alkotmdny 135. tor-
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vénycikke a munkara telepitetteket teljes jogd allampol-
garoknak nyilvanitotta. 1936 és 1937 telén a munkate-
lepiiléseken a hangulat észrevehetden javult: sokan ab-
ban reménykedtek, hogy hamarosan hazatérhetnek
sziil6helyiikre, a csalddjukhoz. Nemsokdra jott a kidb-
randulds. Elmagyardztdk a kitelepitetteknek, hogy most
ugyan teljes jogu dllampolgdri stdtuszt élveznek, de... a

~ lakdhelyiiket elhagyni nincs joguk. Ez a koriilmény a
kitelepitettek jogait iires sz6lammd degrad4lta. 1937
augusztusaban Pliner, a GULAG parancsnoka ezt irja
Jjelentésében Jezsovnak: ,, Az utébbi hdrom-négy hénap
folyamdn a kitelepitettek egyre tobb panaszt adnak be a
kozponti €s helyi kormdnyhivatalokhoz, amelyekben ar-
ra panaszkodnak, hogy az 1ij Alkotmény elfogaddsa el-
lenére jogi helyzetiikben nem 4llt be semmilyen vilto-
zasy”

Természetes volt, hogy a nem szabad emberek meg-
probdltak kitérni és érvényt szerezni deklardlt sza-
badsdguknak. Hatalmas méreteket olttt a ,kuldk-
szdmiizetésbl” a szokés, még szerencse, hogy innen
Ossz€hasonlithatatlanul konnyebb volt szokni, mint a t4-

borokbdl vagy a borténokbdl. Csak 1932 és 1940 kozott

629 042 f6 szokott el a munkatelepekrdl, koziilik
235 120-at fogtak el és vittek vissza. Voltak olyan nagy
Iétszdmu telepiilések, ahonnan tbben szoktek el, mint
amennyien maradtak. 1938 végén példdul az NKVD

kiilonleges bizottsdga megvizsgilta az arhangelszki me-

gye munkatelepiiléseit és megidllapitotta, hogy a nyil-
véntartdsban szerepld 89,7 ezer kitelepitett koziil 38,7
ezer megtaldlhatd, 51 000 pedig szokésben van. A szo-
kevényeket 4ltaldban nem keresték aktivan, példéaul
ugyanitt, az arhangelszki megyében a parancsnoksdgok
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csak akkor inditottdk el a keresést, ha véletleniil tudo-
mdst szereztek a szokott tartézkoddsi helyérél.

Az OGPU GULAG 1932. mdjus 22-¢n kiadott korle-
vele szerint a szokott minden ingésédga csalddjanak tu-
lajdondba ment 4t, ha azok a munkatelepen laktak. Ha a
szokottnek nem volt csalddja, akkor vagyondt hat honap-
ra zdroltdk €s utdna elkoboztdk.

Az 1930-as évek els6 felében a parancsnoksdgok nem
voltak tisztdban azzal, be kell-e irni a szilletett gyerme-
kek anyakonyvi kivonatdba, hogy kitelepitett gyermeke.
Ezt a kérdést 1935 végén szabélyoztdk véglegesen. Ber-
man 1935. oktéber 29-€n irt jelentésére, amelyben arrél

érdeklédik, be kell-e vezetni az anyakonyvi kivonatba, -

hogy valaki kitelepitett gyermeke, Jagoda ezt a h’at’éu'o—
zatot irta: ,,A Kkitelepitettek jogai vissza lesznek allitva,

ezért azt kell befrni, amit a sziil6k kérnek. Az anyakony- -

vi kivonatba beirni, hogy valaki kitelepitett gyermeke,
nem kell és nincs is értelme. G. J. nov. 1.”

Az 1930-as évek végéig a kitelepitettek tobbségének

tovabbra sem volt személyi igazolvdnya. Még azok’ sem
kaptak személyit, akik bdnydkban dolgoztak €s a banya—
telepeken a szabad dllampolgarokkal .laktak' egylitt.
1939 augusztusdban Csernisov, a beliigyi n.épblz.t’OS he-
lyettese igy ir levelében Gorkinnak, a Szovjetunio 'Ijeg—
felsGbb Tandcsa titkdrdnak: ,,A binyatelepek zéna’ua,ban
€16 kitelepitetteknek nem fogunk személyi igazolvz&ny‘g
kiadni. Ez a kontingens a munkatelepek parancsnoksdgai
dltal kiadott igazoldsok alapjdn lesz bejelentkezve.”
1939 mdsodik felében azoknak a kitelepitetteknek, akxk
a gazddlkodoé szervekkel kotott szerz6dés alapja’:n»é,plt-
kezésen, fakitermelésen vagy a népgazdasdg mds dga-
zatdban dolgoztak, személyi igazolvdny kiaddsat enge-
délyezték, amelyben a 10. pontban ez szerepelt:
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»Ervényes az ebben €s ebben a keriiletben lakdsra”. Ha
egy kitelepitett nem kitelepitettel kotott hézassdgot, 4l-
taldban engedélyezték, hogy egy dltaluk kivélasztott
helyre koltozzenek és kiadtdk a kitelepitettnek a szemé-
lyi igazolvanyat.

1936-t61 a kitelepitettek a felndtt lakossdg mds tagjai-
hoz hasonlGan, szerepeltek a vélasztéi nyilvéntart4sban
€s részt vettek a Legfelsbb Tandcs, a koztdrsasdgi €s
helyi szovjetek tagjainak megvélasztdsiban. Péld4ul az
Oroszorszagi Legfelsébb Tandcs 1939. oktGber 21-én
kelt hatdrozatdban, amelynek cime: A helyi szovjetek
munkdskiild6ttei megvalasztdsdnak el6késziileteirdl”, ez
allt: ,,Megdllapitandd, hogy a teriileti, kertileti, korzeti
€s helyi szovjetek munk4skiildotteinek vilasztdsat segité
valasztokeriiletek €s vélasztdsi iroddk a munkatelepiilé-
seken az dltaldnos elvek alapjn szervezéd jenek.”

1938 elején a nehéziparban a Szovijetuni6 Nehézipari
Népbiztossdga rendszerének keretein beliil dol g0z6 142
311 Kkitelepitett a kovetkezéképpen oszlott el teriileten-
ként:

Szverdlovszki megye 43645
Novoszibirszki megye ' 19600
Kazahsztan 16822
Cseljabinszki megye : 16079
Leningradi megye 11362
Karsznojarszki teriilet v v 7085
Tavol-Kelet 9240
Irkutszki megye 6377
Karélia 3145
" Jakutféld 2003
mas teriiletek , 9693
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A Szovjetunié Erd6gazddlkoddsi Népbiztossdga {end—
szerén beliil az erdégazdasdgokban, fakitermelésben
dolgozé 63 926 kitelepitett kovetkezSképpen oszlott
meg teriiletenként:

Szverdlovszi megye : 14609
Krasznojarszki teriilet : 11973
Arhangelszki megye 4 2(2)24
Novoszibirszki megye ‘

Komi Autoném Kozt. 2??%
Tavol-Kelet e
Omszki megye : b
Vologdai megye , i
Irkutszki megye -

mas teriiletek - 4174

A kitelepitettek tizezrei olvadtak -bele. az ors’zég ha-
talmas ipari kombin4tjainak kollektivdiba. Példdul a
magnyitogorszki nehézipari kombindtban 1938 ,c{ejer}
8304 Kitelepitett dolgozott, a kuznyecki nehézipari
kombindtban 2126 f6, az Uralvagonsztrojndl 2809, az
Uralvagon iizemben 1727, a Tagilsztrojndl 2240, az
Uralmasndl 658, a ,,Karagandauol” kombindtban 19 115

- kitelepitett dolgozott.

Az 1938. jilius 1-jei dllapot szerint nﬁlyégtmtésbm
szerepld 997 329 kitelepitett egyén adatai is €rdekesek.

128 148 kitelepitett, aki 1935 el6tt v1$§zaka1’)ta a
vélasztéjogdt, nem volt korldtozva a munkaya}agtasban
és nem szerepelt a kotelezd foglalkoztatési hstz’m,. A
tobbi 869 111 Kkitelepitett (koziilik 247 961 ferf;,
261 774 n6, 69 267 serdiils, azaz 14 és 16 év kozotti,

.65 290 189 15 évnél fiatalabb gyermek) kovetkezOkép-

pen oszlott meg a fogialkoztatds dgazata szerint:
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nehézipar
erdégazdasag

mezGgazdasagi szovetkezetek (artelek)
Féldmiivelésiigyi Népbiztossag rendszerében
NKVD Fehér- és Balti-tengeri komplexuma
Elelmiszeripari Népbiztossag rendszerében
Ut- és Vasitépitési Népbiztossig rendszerében

szovhozokban

konnytipar és helyi kisipar
Eszaki Tengeri Utak iranyitasa

NKVD munkakoléniai
mas szervezetek

354311

165405

162225

32023
28083
20298
18196
16505

7886

3076

- 2691

44722

Gyermekotthonokban és rokkantotthonokban volt
Osszesen 3471 f6. A 869 191-es o0sszlétszambdl
355 301 6 4llt munkdban, 454 845 volt munkaképte-
len. Ezen kiviil 59 043 kitelepitett volt munkaképes, de
valamilyen okbdl nem dolgozott (Id. az 5. tabldzatot). A
kitelepitettek a kiilonboz6 népbiztossdgokhoz €s mis
feliigyeleti szervekhez tartozds szerint oszlottak meg.
Az 1941. dprilis 1-jei dllapotot a 6. tdbldzat szemlélteti.
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5. tdbldzat

A Kkitelepitettek népgazdasgi dgazatok szerinti megoszlasa
1939. aprilis 1-jei allapot ’

Az NKVD GULAG Kkitelepitettekkel foglalkozo

osztalyanak tablazata (az adatokban’szerepelnek az 1935-ig
jogaikba visszahelyezett személyek is) -

Agazat

Csaladok Fé | Ugyanaz

szama %-0s ér-

tékben

Ipar és épitdipar 131039 531430 53,7
Mezbgazdasag 63507 243308 24,6
Fakitermelés 60598 213407 21,5
Egyéb 638 2325 - 0,2
Bsszesen 255782 990470 100,0

6. tdbldzat

A Kkitelepitettek foglalkoztatottsaga népbiztossagok
ala tartozas szerint (1941. aprilis 1-jei allapot szerint)

Népbiztossag Osszes i Munka- Foglal-
kitelepitett képesek koztatva
Fakitermelés 131329 59797 53495
Cellul6z- és papiripar 11767 4204 4104
Banyaszat 138036 52888 45469
Szinesfémkohaszat 84779 36332 28446
Vaskohaszat 63194 21704 20476
Foldmiivelésiigy 28451 15002 13885
Mez6gazdasagi szovet- 267127 116902 100915
kezetek (artelek) ’ ‘
Szovhozok 26895 11747 10139
Epitésiigy 21573 8242 6720
EpitSanyagipar 10228 4258 3895
Helyi ipar 21061 9791 8984



Kisipar

Folyami flotta
Repiilogépgyartas
Terménybegyiijtés
Elelmiszeripar
Halaszat
Belkereskedelem
Koénnytiipar
Erémiivek

Kommunalis gazdaségv

Gépgyartas
Nehézgépgyartas
Kozlekedés és ttiigy
Vegyipar
Fegyvergyartas
Hadianyaggyartas
NKVD

Egészségiigy
‘Miivel6désogy
Szobesz (SzTK) .
Textilipar
Olajipar
Tavkozlés
Pénziigy
His- és tejipar
Igazsagiigy

zaki Tengeri Utak
Ipari egyiittmi{ikodés*
Miivészeti bizottsag**
Centroszojuz
Végrehajtobizottsagok
Keriileti szovjetek
Szovetkezeten Kiviili

mez6gazdasagban fogl.

Kisebb szervezetek

Osszesen

* A Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa mellett mikoédé hivatal
** A Szovjetuni6 Népbiztosainak Tan4csa mellett indkodd bizottsag

229
2005

2563
11831

960133
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4258
4197
1222
281
4433
5381
. 2913
536
4024
2550
-2139
157
162
7786
377
560
17390
3718
3534
30
259
128
297
29
278
3
224
290
17
292
111
1049

1195
5415

416121

876
4322

363725

Minthogy a betelepitési program egyik fontos ténye-
zGje volt a lakatlan €s gyéren lakott vidékek mezdgaz-
dasdgi mivelés ald vondsa, a Szovjetuni6 kormdnya
rendszeresen intézkedett arrdl, hogy a munkateleptilések
kapjanak megfeleld vetémagelldtdst. Példdul a Munka €s
Védelem tandcsa kotelezte az Elldtdsi Népbiztossdgot,
1932. januar 23-i ,,A nyugat-szibériai kitelepitetteknek
adand6 vet6magellatdsr6l” cimd hatdrozatdban, hogy a

Nyugat-Szibéria északi teriiletein €16 kitelepitetteknek

adjon ki 5269 mdzsa bizdt, 17 842 mdzsa zabot, 6063
drpdt, 4774 mdzsa lent €s 754 mdzsa kendert.

1938. janudr 1-jei dllapot szerint mez6gazdasdgi mu-
velés céljabol a kitelepitettek rendelkezésére 4dllott
3 035 644 hektdr term6fold, ebbdl 1 128 194 hektar
szantofold, 287 431 kaszdlé, 590 789 hektdr legeld,
44 914 hektdr tanyasi foldteriilet és 984 316 hektdr
erdé és egyéb foldteriilet. 1938-ra a vetésteriilet elérte
a 466 373 hektdrt. Kaszdlorétnek meghdditottak 1,1
millié hektdr foldet €s legeldt. 1938 elejére Osszesen a
vetésteriiletek, a kaszdlok, a legeldk €s tanyasi foldek,
tehdt a meghdditott teriilet 2 202 066 hektdrra noveke-
dett.

1930 és 1937 kozott a ,kuldkszdmizetésben”
183 416 hektdr foldet tisztitottak meg a ronkoktol, €s
58 800 hektdrt a bokroktdl €s ritkds erd6tél. Az erdd-
irtds utdni ronkkidsds legnagyobb része a narimi teriile-
ten tortént — 138 600 hektdrnyi, az arhangelszki teriile-
ten 14 453 hektdr, az omszki teriilet északi részén
20 150 hektdr, a vologdai teriileten 7612 hektar, a Komi
Autoném Koztdrsasag teriiletén 4610 hektdr, az irkutsz-
ki teriileten 6694 hektdr, a- Tdvol-Keleten 9297 hektar
foldet tettek term6v€. Narimban €s Karélidban 2988
hektdrnyi mocsarat csapoltak le, Kazahsztdn, Uzbegisz-
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tan, Tadzsikisztdn €s Kirgizia szdraz teriiletein 12 857
hektdr foldet tclepltettek be novénnyel. 24 3161 hektdr
sziizfoldet tortek fel €s miiveltek meg, ebbdl 2 14605
hektdr Eszak-Kazahsztdn kordbban lakatlan teriileteire
esett. A kitelepitettek munkaere jének koszonhetéen Gri-
4si munkdt sikeriilt elvégezni a kordbban tttal nem ren-
delkez6 vidékek tthdlézatdnak kiépitésében. 1938. ja-

- nudr 1-jéig 7294 km f6ldutat épitettek, ebbsl 3812 km-t
Narim mocsaras-tajgds vidékén, 724 km-t az arhan;
gelszki teriilet erdGs vidékein, 1139 km-t a szverdlovsz-
ki teriileten, 593 km-t az omszki teriilet északi részén
€s 168 km-t a kazahsztdni sztyeppéken.

1938 elején 1058 nem szabélyzati alapokon miik6dd
artyel (mezogazdaségl kisszovetkezet) 16tezett kitelepi-
tett dolgozokkal, 6sszesen 429 670 kiilsnbdzé kord em-
berrel. Kozvetleniil a mez6gazdasdgban dolgozott ezek-
ben az artyelekben 73 654 munkaképes kitelepitett.
27 589 a narimi teriileten, 18 119 a sztavropoliban,
14 682 Kazahsztdnban, 4524 Tadzsikisztdnban a Vahs-

volgyi gyapotfeldolgozéban és 8740 mésutt. A |, kuldk-

szamlizetésben” mikodott még 141 haziipari artyel,
Osszesen 8181 dolgozoval A nem szabdlyzati alapokon
miikod6 mezGgazdasdgi és hdziipari artyelek mikodését
az 1939. szeptember 9-€n a SZOV_]CtumO Népbiztosainak
Tandcsa dltal hozott 986/236¢ szdmi rendelet szab4-
lyozta, amelynek cime: ,,A nem szabdlyzati alapokon
miik6do, kitelepitetteket foglalkoztats artyelek szabdly-
zati alapokra helyezésérol”.

1937-ben a kitelepitettek 377 352 hektdron vetettek
tavaszi buzit €s 83 248 hektdron Gszi bizdt, az Gszi
szantds €s parlag 308 939 hektdrt tett ki. Kozvetleniil a
‘nem szabdlyzati alapokon miik6d6 artyelek klszolgala—
sdra specializdlta magdt 24 gép- és traktordllom4s és 21
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gépjavité mihely, amelyekben kb. 1000 traktor volt,

100 kombdjn és 200 aut6. 1937-ben a ,kuldkszdmize-

tésben” a kovetkezd, tonndkban kifejezett termés volt:

gabona . 294859,0
gyapot 14119,4
1par1 novények : ‘ 4161,3
rizs 496,0
burgonya ‘ 167800,5
z0ldség 38274,1
takarmanynoveny (gyoker) 14041,0
széna - - 4022845
silé 45241,3
durva takarmény 229583,3

1938. janudr 1-jén a kitelepitettek rendelkezésében
56 326 igésdllat, 196 338 szarvasmarha, 62 303 sertés,
224 036 birka €és kecske, 194 675 baromfi volt.

Az NKVD GULAG kitelepitettekkel foglalkoz6 osz-

tdlydt komolyan nyugtalanitotta a véleményiik szerint.

tilsdgosan nagy mértékii gyarapodds. 1938 szeptembe-
rében Konradov, az osztdly vezetdje igy irt Jezsovnak a
jelentésében: ,Egyes kitelepitettek mar-mér kuldkhoz
ill6 gyarapodast érnek el, illetve a legjobb tton vannak

efelé. Példdul a habarovszki teriilet oborszki jardsdban

64 olyan gazdasdgot taldltak, amelyekben a kitelepitet-
teknek 3-5 tehene, 1 lova, 2-3 disznaja, 2-3 ndvendék-
josz4g. Fegyvert is tartanak, vaddszattal foglalkoznak.
Az irkutszki teriileten nagyobb a kitelepitettek személyi
haszndlatdban 1évé 4dllatdllomdny novekedése, mmt a
szovetkezetek tulajdondban 1évoké.”

Az osztdly 1939 februdrjdban igy fr a KB-nak cimzett
jelentésében: ,Rengeteg tény mutatja, hogy a kitelepi-
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tettek gazdasdgilag gyarapodnak, spekuldcival foglal-
koznak, kotelességiiket elmulasztjak, és egyes esetekben
segitik Oket a Kkitelepitettekkel Osszebardtkozott pa-
rancsnoksdgi dolgozdk is, pénzbeli vagy terményjutta-
tdsokkal is. 1938. szeptember 29-én Jezsov elvtars
1818. szdmi utasitdsdban elrendelte az NKVD vezets-
inek, hogy szigoritsdk a munkatelepiiléseken a fegyel-
met...” ‘

Minthogy a kitelepitettek gazdasdgdban bekoévetke-
zett ,gyors kuldkgyarapodds” az NKVD szervei 4ltal
elkovetett komoly hib4dnak szdmitott, ez utGbbiak, amint
ez akkoriban szokds volt, mindent ,.a nép ellenségeinek
aknamunkdjdra” toltak. Az 1937-38-as letartéztatdsok
nem hagytdk €érintetleniil az NKVD vezet6it sem, akiket
tobbek kozott a kitelepitettek gyors gazdagoddsdval v4-
doltak. Ime egy részlet az NKVD GULAG Kkitelepitet-
tekkel foglalkoz6 osztdlydnak jelentésébdl, amelyet az
SzK(b)P KB-nak kiildtek 1939 februdrjéban: ,,A kuldk-
szamiizetéssel kapcsolatos munkat sokdig a nép ellensé-

gei vezették (Kogan, Molcsanov, Berman, Pliner, Firin,’

Zakar jan, Visnyevszkij €s masok). A szabotdzs a kiovet-
kezg irdnyokban zajlott... A kitelepitett Kuldkok a kor-
nyezd kolhozokkal szemben kivételezett bindsmédban
részesiiltek. A kitelepitettek djrakuldkosoddsdnak politi-
kdjdt az dllam koltségén hajtottdR végre. Az NKVD-ben
mukddo ,nép ellenségei” a kitelepitetteket nem kotelez-
t€k beszolgdltatdsra, addfizetésre €s dijfizetésre, a hitel-
visszafizetési hatdridejiiket prolongdltdk vagy hiteleiket
leirtdk még akkor is, amikor mér gazdasdgilag megeré-
sodtek, sdt, lehagytdk a kornyezé kolhozok szinvona-
lat...”

Az 1930-as évek elején és kozepén nemcsak érkeztek
a ,kuldkszdmiizetésbe”, de volt egy kismértékii vissza-
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fel€ irdnyul6 folyamat is, akadtak kiszabaduldk. 1934 és

1938 kozott 31 515 f6t engedtek szabadon, mint ,,téve-

désbdl szamiizottet”, 33 565 f6t pedig eltartottnak nyil-
véanitva hazaengedtek. Emberek ezrei keriiltek szabad-
ldbra azért, mert tanulni kiildték Gket, vagy mert nem
kitelepitettel kotottek hdzassdgot, vagy mds okbdl. Ezek
az esetek azonban nem voltak gyakoriak, és nem veszé-
lyeztették a ,kuldkszdmiizetést”.

Az els6 olyan jogi aktus, amely a ,kuldkszamiizetés”
felszdmoldsdnak egyik legfontosabb csatorndja lett a ké-
sébbiekben, a Népbiztosok Tandcsa 1938. oktéber 22-
én kelt hatdrozata volt ,,A kitelepitettek €s szamiizottek
gyermekeinek kiadandé személyi igazolvdnyokrdl”,
amelyek szovegét teljes egészében kozoljiik:

A Szovjetunio Népbiztosai Tandcsdnak 1143-280 szd-
mu rendelete

1938. oktdber 22.

A kitelepitettek €s szdmiizottek gyermekeinek
kiadandé személyi igazolvidnyokr6l

A Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa elrendeli:

A kitelepitettek €s szdmiizottek gyermekeinek 16 éves
koruk betoltésekor, amennyiben biintetlen el&életiek,
személyi igazolvanyt kell kiadni az 4ltaldnos rendelke-
zések szerint €s munkdbadllds vagy tanulmdnyok foly-
tatdsa céljabol lakdhelyiikr6l val6 elutazdsuk elé aka-
délyt gérditeni nem lehet.

A kozponti telepiilésekre beutazdsukat korldtozandé
személyi igazolvdnyok 10. pontjiban utalni kell a Szov-
Jjetunié Népbiztosai Tandcsdnak 1933. 4prilis 28-4n ki-
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adott 861..szdmu rendeletének 11. pontjira, amelyrdl az
1936. augusztus 8-i 1441. szami rendelet intézkedik.

_ V. Molotov
a Szovjetunié Népbiztosai Tanacsinak Elnoke
N. Petrunyicsev

a Szovjetuni(}Népbiztosai Tandcsanak UgyvezetGije

Ennek a rendeletnek az értelmében a kitelepitettek
gyermekei, feltéve, hogy nem voltak biintetve addig, 16
éves korukat betoltve nem keriiltek az NKVD GULAG

kitelepitettekkel foglalkoz6 osztdlydnak a nyilvantartd-

sdba. A 16 éves fiik és ldnyok megkaptdk, mint mds
kortérsaik, a személyi igazolvdnyukat és elhagyhattik a
telepiilést.

A rendelet kibocsdtdsat kovetd par hénapban azonban
senkit nem engedtek el, mert az NKVD GULAG helyi
szervei €s parancsnoksdgai nem tudtdk, milyen elv sze-
rint cseleked jenek. Rdad4sul a felettes szerveik sem tud-
tak nekik megfelel$ felvildgositdssal szolgdlni. 1939
februdrjiban Tyiskov, az NKVD GULAG kitelepitések-
kel foglalkoz6 osztdlydnak vezetdje igy panaszkodott az

. SzK(b)P KB-nak frott jelentésében: ,Felvildgositdsra van

sziikség azt illetéen, hogyan hajtandé végre az 1938. X.
22-i hatdrozat a 16 éves korukat betoltott személyek
esetében: azokra vonatkozik-e, akik a rendelet kiaddsa-
kor €s utdna toltotték be a 16. éviiket, vagy akik 16
évesnél fiatalabbak voltak, amikor kitelepitették dket. A
SzNT megtagadta a felvildgositdst. Sziikséges a hivata-
los magyardzat, minthogy a helyi szerveknél nagy a
kavarodds a kérdésben.”

Az 1938. oktéber 22-i rendelet értelmében 1939 fo-
lyamdn 11 824, 1940 folyamdn 77 661 kitelepitettet
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engedtek szabadon. Tobbségiikben olyanok szabadultak,
akik 1922. oktéber 22-€n vagy késébb sziilettek, ahogy
fokozatosan betoltotték 16. €letéviiket; a kordbban szii-

letettekre a rendeletet kevésbé vonatkoztattdk. Mind-

amellett 1939-40-ben tanulmdnyuk folytatdsa céljabol
18 451 f6t engedtek szabadon, eltartottnak nyilvanitot-
tak 2721 f6t, és mint ,,tévedésbdl szamiizottet” engedtek
szabadon 1540 f6t. 1938 és°1940 ko6zott egyes volt
kuldkokat, akik 1935 el6tt visszakaptdk védlasztéjogukat,
a helyi szervek elengedtek €s elutazhattak az éltaluk
vélasztott lakéhelyre. Ezen kiviil 1939. junius 3-dn az
NKVD intézkedett ,,A hadirokkant kitelepitettek szaba-
donengedésérdl”. :

Ennek ellenére 1941 elsé hénapjaiban novekedett
a ,kuldkszdmiizetésben” tartézkodé személyek szd-
ma. 1941 els6 negyedévében a kitelepitettek szdma
930 221-r61 960 133-ra nétt, azaz a novekedés 29 912.
Ezek koziil 5476 helyben sziiletett, mashonnan érkezett
csalddegyesités c€ljabol 314, a kordbban jogaikat
visszakapottak koziil visszakiildtek 174-et. A koztar-
sasdgokon, teriileteken €s jardsokon beliil 4tirdnyitottak
mds munkdra 21 514 f6t, gyermekotthonba 346 fét,
rokkantotthonba 210 f6t, mds munkatelepiilésen 1€vd
csalddjdhoz 1029 f6t, szokésbdl visszahoztak 658 6t
(ebbdl 345 onként tért vissza, 313-at hoztak), bortonbol
szabadult 498, més okbdl érkezett 47 393 f6. Ugyan-
ezen idGszakban a 1€tszamcsokkenés 47 791 £6. Kozii-

- liikk szabadon bocsdjtottak 23 296 6t (az 1938. oktdber

22-i rendelet hatdsdra 21 523 f6t), mds munkatelepiilés-
re ment 340; dtirdnyitottak mds munkdra 19 206 f6t,
gyermekotthonba 25 f6t, rokkantotthonba 55 fét, csa-
ladegyesitési céllal mds munkatelepiilésre 987 f6t, meg-
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szokott 492 £6, elitéltek 764 f6t, meghalt 2844 6, mds
okbdl tavozott 782 f6.

A Nagy Honvédd Haborud kezdetének idépontj4tél hir-
telen csokkent a szabadulds irdnti kérelmek szdma, sét,
a kordbban szabadon engedettek kérvényei egyre na-
gyobb szdmban érkeznek, hogy hadd térjenek vissza
régebbi munkatelepiilésiikre és vegyék Gket djra nyil-
vantartdsba. Erthetd, miért tortént igy: a kitelepitett std-
tusz felmentést jelentett a katonai szolg4lat és a front-
rakiildés al6l. Az NKVD a helyi szervekhez direktivat
kiildétt, amelyben koveteli a fiatal kitelepitettek szaba-
don engedését €s azoknak a katonai nyilvantartdsba vals
zitaclzisét, kivételt képeztek ez aldl a németek, finnek,
stb.

Az 1930-as és 1940-es évek dokumentumaiban a
»munkdra telepitett”, ,kitelepitett” és ,,volt kuldk” meg-
nevez€sek szinonimaként szerepeltek, de a valésdgban
ez nem igy volt. 1942. janudr 1-jei adatok szerint a
936 547 kitelepitett koziil 871 851 volt csak ,,volt ku-
l1dk”, azaz a 93,1%-uk. Ezeket 1929 és 1933 kozott
- telepitették ki a kollektiviz4l4s ald esd teriiletekrdl, vagy
mint volt kuldkok a vdrosba szoktek €s késébb onnan
vitt€k el ket (noha mdr esetleg az iparban dolgoztak)
az NKVD emberei. A fennmaradé 64 696 kitelepitett a
6,9%-ba tartozott: a beszolgéltatdsi vagy mds kampi-
nyok ellen folytatott szabotdzs és aknamunka biinteté-
seként birdsdgi hatdrozat értelmében kitelepitésre itél-
tek; az OGPU trojkdinak hatdrozata alapjdn kitelepitett
varosi lumpen elemek, akik megtagadtdk a Moszkvatdl,
Leningrddtdl vagy mds kozponti telepiiléstsl 101 km-
nél tavolabbra koltozést (tobbnyire 1933-ban érkeztek,
a személyi igazolvany bevezetésekor); az dllamhatdrok
korzetének megtisztitdsakor, 1935 és 1937 kozott az
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NKVD iltal kitelepitett személyek; az OGPU €s a bl’ré;
sdgok 4ltal (tobbnyire 1932-33-ban) 3-td1 5 évig ter, jedp
bortonbiintetésre itélt személyek, akiknek biintetését (ki-
véve a ,tdrsadalomra igen vesz€lyes elemeket”) enyhi-
tették €s szdmiizetésre cserélték. Mindezek bekeriiltek a
,wvolt kuldk” kategdridba.

1942. 4prilis 11-€én a Honvédelmi Bizottsdg rendeletet

fogadott el, amelynek értelmében a volt kuldkokat is be

lehetett hivni katonai szolgélatral.5 Uj szakasza kezdd-
dott a ,kuldkszdmiizetésnek”, amely kiilon kutatdsokat
igényel. . - . .
Végezetiil meg szeretném jegyezni, hogy a jelen cikk-
ben nyilvdnossdgra hozott statisztika nem igazolta az
irodalomban széles korben elterjedt nézeteket, amelyek
szerint a kollektivizlds idészakdban tobb tiz millié pa-
rasztot telepitettek ki és koltoztettek dt tdvoli vidékekre.
Szolzsenyicin példdul ezt irja: ,Az 1929-30-as évek
dradata tizenot millié muzsikot gyomoszolt be a tundra
és tajga vidékére”.® Ez a valédi adatok 7-szeres felI}a-'
gyitdsa. Mindazondltal ez a feltételezett adat, a va!o.dl
nagysdgtol tdvol esd statisztika, amely Szolzseny1c’1'n
konyvébsl szdrmazik, a kiilfoldi (s6t szovjet) 7szc:rzok
miiveiben is mint hiteles informdcié szerepel.” Ennek
nem kis mértékben az az oka, hogy a valédi adatok a
legutébbi idokig szigordan titkosak voltak. :

Jegyzetek

Tzvesztyija, 1931. februar 2. ;

Zemszkov, V. N.: Szpecpereszelenci: po dokumentaciji NKVD-
- MVD Sz8z8zR. Szociologicseszkije Isszledovanyija 1990. 11.
3-6. ,
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Az Oktéberi Forradalom Kézponti Allami Archivuma. A Szov-
jetunio legfelsd allamhatalmi és 4llamigazgatasi szerveinek ar-
- chivuma. (CGAOR S$zSzSzR). Minthogy a teljes cikkben szerep-

16 anyag forrasa itt talalhat6, a tovabbiakban erre hivat-
kozasokat nem kozliink.

A habort els6 honapjaiban 12 574 csalad esetében allitottak le
az 1938. oktober 22-i hatirozat értelmében szabadon engeden-
dé fiatalok iigyét, akik ekkor érték el a 16. életéviiket. Koziiliik
7067 német csalad volt, 2535 lengyel, 1073 finn, 708 észt, 433
bolgar, 357 lett, 118 osztrak, 98 gordg, 65 cseh, 33 litvan, 32
francia, 18 szlovik, 10 irdni, 7 alban, 5 arab, 3 kinai, 3 romén,
2-2 t6rok, holland és norvég, 1-1 szerb és olasz. 1944-ben a
szabadon bocsatasokat besziintették a ,,volt kulakok” kategbri-
ajaban is a kalmiik, csecsen, ingus, karacsajev, balkarec és krimi
tatar nemzetiségliek esetében is.

1942 aprilisa el6tt is hivtak be a Vords Hadseregbe kitelepitet-
teket korlatozott szimban. A habort kitorésétSl 1941, okidber
15-ig 3218 kitelepitettet hivtak be, k6ziiliik 301 irodai munkara,
2917 kiilonleges épiidzaszldaljba keriilt.

Szolzsenyicin, A. I: Arhipelag Gulag. Moszkva, 1989. 1. kdt., 34.

Conquest, R.: Zsatva szkorbi (A banat aratasa). Voproszi Isztorii
1990. 1. 137-160., Medvegyev, R. A.: O knyige Szolzsenyicina
Arhipelag Gulag. Pravda 1989. december 18.

Alekszej Sevjakov

A hitleri népirtas a Szovjetunié teriiletén*

Az ellenséges koalicié ellen folytatott véres harcok
1418 napja alatt orszdgunk népei nagy dldozatot hoztak
azért, hogy a szovjet dllamot megvédjék, és azutdn fel-
szabaditsdk Eurépdt a német fasizmus uralma alél.

Az dldozatok szdmdrdl mind a mai napig egymasnak
ellentmondé adatok jelennek meg a torténészek munka-
iban. Néha egészen valoszintitlen adatok is napvildgot
l4tnak, aminek persze féleg az az oka, hogy nem ismer-
tek kell6képpen a hiteles dllami dokumentumok. Jelen
cikk szerzGje tagja annak a bizottsdgnak, amely a Tu-
domédnyos Akadémia égisze alatt miikodik €s Jurij Pol-
jakov vezetésével azon dolgozik, hogy megillapitsa a
Nagy Honvéd6 Héaboru alatt a szovjet népet ért veszte-
ségeket. Minthogy eleddig hozzd nem férheté hivatalos
‘dokumentumok hatalmas tomegét dll médjidban 4tnézni,
ezen rovid attekintésben megprébdl objektivebb €s pon-
tosabb adatokkal szolgdlni arrél, milyen méretii volt a
fasisztdk okozta veszteség a békés lakossdg korében a
megszdllt teriileteken.

Szdlni kell néhdny sz6t arrdl, mi a kiilonbség a fron-
tokon €s a polgdri lakossdg korében elszenvedett vesz-
teségek kiszdmitdsdban, €s hogy ezel6tt mennyire fog-
lalkoztatta a szovjet kutatokat ez a két kérdés.

A frontokon bekovetkezett hdberis veszteségekrol
mind a hadtorténészek, mind a civil toérténészek sokat

* A tanulminy eredetileg megjelent: Szociologicseszkije
isszledovanija, 1991. 12. sz. 3-11. 0.
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irtak a sajtéban (sajnos, értékeléseik nagyon eltéréek),

- azonban a polgdri dldozatokrl, az Oroszorszig és a

nyugati tagkoztdrsasdgok teriiletén bekovetkezett hitleri
népirtdsrél nem sziilettek tanulményok.

- Nézzik meg, milyen koriilmények kozott tortént a

veszteségek felmérése a kiilonbozé szinteken.

Az els6 honapok tragikus fronteseményei kozepette a
szovjet katonai vezetés nem volt képes szdmba venni
még az egyes hadiegységek veszteségeit sem. A tovab-
biakban viszont a veszteségek felmérése rendszeresen €s
viszonylag pontosan tortént. Minthogy a hibord elsé
szakaszdban a fejetlenség uralkodott, nem lehet pontos
adatokat kideriteni, éppen ezért nincs abban semmi kii-
- 16nds, hogy a sajtéban megjelent értékelések olyannyira
kiilonbozd szdmadatokat k6zolnek. ' :

Ami a polgdri lakossdgot ért veszteségeket illeti, az
illetékes szovjet hatdsdgok viszonylag kielégitden mér-
t€k fel azokat, amint egy-egy teriilet felszabadult, illetve
kozvetleniil a hdbord befejezése utdn. E felmérés tehat
viszonylag nyugodtabb koriilmények kozott folyt. En-
nek koszonhetéen a tovdbbiakban kozzétett adatok
ardnylag pontosnak mondhatdk a katonai veszteségekrél
$Z616 adatokhoz képest. A polgdri lakossdg kérében tor-
tént veszteségekrdl sz6l6 adatok a legfelsé kormény-
szervek hivatalos dokumentumaibél szdrmaznak - a
Tervhivatalt6l, a Rendkiviili Allami Bizotts4gtol (Csrez-
vicsajnaja Goszudarsztvennaja Komisszija) stb.

E cikk szerzdje a fent emlitett emberi veszteségeket
felmérd bizottsdg 4ltal kidolgozott médszert.alkalmazta.

A szovjet oldalon bekovetkezett nagyszami veszteség
okait nemcsak politikai tényezok hatdrozzdk meg, ha-
nem Sztdlin €s az orszdg katonai vezetésének teljesen
konkrét stratégiai tévedése. Mindannyian j6l tudtdk,
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hogy a német csapatok mdér elfoglaltak kiindulééllésaj—
kat, hogy lerohanjdk a Szovjetunidt, mégis érthetetlenpl
félénken viselkedtek. Az ellenség behatoldsa eldtt a}lg
pér nappal sem tudtdk rdszanni magukat, hogy {qadjék
a parancsot a nyugati hatdrokndl 1év0 katonai kq.rzet’ek
parancsnokainak: csapataikat helyezz€k harckésziiltség-
be és dlljanak készen a kemény védekezésre. K
Sztdlin gydvasdga €s a szovjet vezetés stratégiai hiba-
ja miatt torténhetett az meg, hogy az elsd napokban az
ellenséges erdk szinte szabdlyos zdrt sorokban menetel-
hettek végig a szovjet hatdrmenti teriileteken, mert a
Voros Hadsereg nem tantsitott ellendlldst. Az agresz-
szorok szétzildltdk a szovjet legfels6bb katonai vezetés
kozponti irdnyitdsat, €s csak a frontharcosok €s parancs-
nokok onfeldldozdsdnak készonhetd, hogy a Voros Hadj
sereg egymdstol elszigetelt egységei meg tudtdk éllitani
a tapasztalt ellenség menetelését. .
Az els6, nydri €s 6szi hadjdratok sordn a német fas1§z-
ta csapatok mélyen behatoltak orszégl.my teriiletére.
Nyugati irdnyban 1000 km, dél-nyugati irdnyban }250
km, észak-nyugati irdnyban 850 km tédvolsdgra jutot-
tak.! Elfoglaltdk a Baltikumot, Beloruszidt, Mold4viat,
Ukrajna nagyobb felét, a Karél-Finn Koztdrsasdg egy
részét, behatoltak az Oroszorszdgi Koztdrsasdg egyes
megyéibe, megkozelitett€k Leningrddot €s Rosztovot,
veszélybe keriilt Moszkva. .
1943 elején kozel kétmillié négyzetkilométer szovjet
teriilet keriilt német megszdllds ald, egészen pontosan
1 926 000 km?.2 Miel6tt a fasiszta csapatok lerohantdk
a Szovjetuniét, ezeken a teriileteken 88 millié ember €lt, .
amint azt a Tervhivatal kézli a kormdnynak irott, ,A
Szovjetunié gazdasdgi €s kulturdlis égitésénck eredmt’i—
nyei 30 év alatt” cimi jelentésében.” A szervezett €s
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Osztonds evakudlds eredményeképpen nem kevesebb, .

mint tizmillié ember tudott az orszdg keleti részébe
menekiilni (szintén a tervhivatal adata).* A német, ro-

mdn, magyar €és finn fasisztdk fennhatSsiga alatt leg- -

aldbb 78 milli6 ember maradt, az orszdg lakossdgdnak
40%-a.°
A polgdri lakossdg szdmdra a fasiszta uralom tragédi-
at jelentett, €s a teriiletek nagyobb részén a megszallas
2-3 évig is eltartott.
Messze tekint6 hodité terveiknek megfelelGen a ndci
. vezérek még j6éval a Szovjetunié megtdmaddsa elétt
~felsébbrendti fajnak” kidltottdk ki a német népet, amely
arra van predesztindlva, hogy mds népek, elsésorban a
szldvok folott uralkodjon. Még a ,Mein Kampf” cimi
konyvében igy irt Hitler: ,,Amikor dj eurdpai teriiletek
meghd6ditdsdrdl beszéliink, akkor természetesen elsGsor-
“ban csak Oroszorszdgot €s a neki aldrendelt dllamokat
értjiik ezen.” Hitlernek ez a terve volt a ,Barbarossa
hadmivelet” (21. szdmid irdnyelv) Iényege, amelyet
1940 decemberében hagytak jévd. Miutdn a-fasiszta
Németorszdg behatolt a Szovjetuni6 teriiletére, a tervet
a legkegyetlenebb médszerekkel kezdték megvaldsitani
a polgdri lakosokon €s a hadifoglyokon, az 1899-ben és

1907-ben Németorszdg 4ltal is aldfrt Higai egyezmény -

teljes semmibevételével. A Higai egyezmény félre nem
értheté médon kimondja, hogy a hadi cselekményekben
részt nem vevd polgdri lakossdg sérthetetlenséget élvez,
katonailag nem védett vdrosokat €s telepiiléseket bom-
bézni €s 16ni tilos. A fasiszta Németorszag vezetdi sirba
tapostdk ezt a megdllapoddst. Hitler vezet6i és a Wehr-
macht felsé parancsnokai az egész vildg el6tt arc4tlanul
kijelentették, hogy a Szovjetuniéval folytatott hdbordra
a Hégai egyezmény nem vonatkozik.
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Kozismert, hogy a nécik titokban készitették el a
tdmaddst. Ugyanilyen titokban dolgoztdk ki a Szovijet-
unié népeinek irtdsdt, a végrehajtdsi modszereket. 1941.
mdrcius 30-4n a tdbornokok tandcsdn Hitler kijelentette,
hogy a Szovjetunié elleni hdbord sordn nemcsak a szov-
jet dllamisdg megsemmisitésérdl, hanem a szovjet nép
megsemmisitésérdl kell sz6 legyen. Hangstlyozta, hogy
~Keleten a kegyetlenség a német nép jovoje érdekében
végrehajtott jotett”.> Ebben a szellemben késziilt el
Himmler és Rosenberg irdnyitdsa alatt €s a német had-
sereg felsd vezetésének kozremikodésével az ,,Ost” terv
és egy sor, a hdbori folyamdn hozz4irott irdnyelv.

Az ,Ost” terv eredetileg azt irdnyozta eld, hogy har-

" minc éven beliil Lengyelorszdgbdl és a Szovjetuni6 nyu-

gati teriiletérdl ki kell telepiteni 31 milli6 embert, és a
helyiikre német telepeseket koltoztetni. De 1942. 4prilis
27-én Himmler hivatala kiad egy 4lldsfoglaldst, amely-
ben mdr a megjelolt régidkbdl kitelepitenddk 1€tszdma
46-51 milli6 ember.” V )

A kitelepités végcélja Nyugat-Szibéria €s az Eszak-
Kaukdzus lett volna.
- Azonban a niirnbergi per sordn a hdboris bilinGsok
kihallgatdsa k6zben fény deriilt arra, hogy az ,,Ost” terv-

- ben szerepld ,kitelepités” szé valdjaban kiirtdst jelent.

Az egyik tanu, maga is hdbords biinos, kijelentette a
nemzetkozi torvényszék szine el6tt: ,Himmler még
1941 elején, a Szovjetuni6 elleni hadbalépés el6tt azt
mondta Weselburgban, hogy az Oroszorszag elleni had-
jérat célja a szl4v lakossdg kiirtdsa”.® De Himmler még
ezzel sem mondott ki mindent. Hivataldnak €s a német

hadsereg vezetésének titkos instrukcidibél itélve mds -

»nem drja” népeket is ki akartak irtani — a balti ne’pekc;t
(erre utal Rosenberg 1941. jilius 21-€n az Ostland Bi-
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rodalmi parancsnoksdga részére kiadott utasitdsa)’, €s a
moldovanokat is, akik Hitler romédn szévetségeseinek a
rokonai. A zsid6k teljes kiirtdsdnak tervét pedig mdr
emliteni sem sziikséges.

A fasiszta Németorszdg vezetésének-dllami politikdja
azért €piilt a népirtds politikdjdra, azaz badrmely népnek,
de kiilonosen az orosznak €s mds szldv népeknek a méd-
szeres €s tomeges kiirtdsdra, bioldgiai megsemmisitésé-
re, mert lehetetlenné akartdk tenni, hogy a jovében barki
ellendlldst tandsitson a ndcizmus ellen. Hitler még a
hdboru eldtt arcdtlanul kijelentette: ,Jogomban 4ll, hogy
az alacsonyabb rendii fajhoz tartoz6 emberek millidit
semmisitsem meg... Tobbféle médszer 16tezik, amelyek-
kel el lehet €rni, hogy a szdmunkra nem kivdnatos népek
kihaljanak”.!° )

A felsébb parancsnokok €s a sajdt beldtdsuk szerint
cselekvé német megszdllék a lakossdg ,,primitiv” réte-
geit kimélhették meg, akik a késGbbiekben néma rabok-
ként szolgdltak volna a német gyarmatositéknak. Az

,,Ost” program €s mds parancsok értelmében az értelmi-
séget, a lakossdg politikailag miiveltebb részét, azok

nemzetiségére vald tekintet nélkiil meg kellett semmisi-

teni. .

E tekintetben jellemz6 az a Himmler 4ltal Hitlernek
1940. méjus 25-¢n elbterjesztett dokumentum, amely-
nek cime: , Elképzelések a keleti teriiletek helyi lakossé-
géval val6 bandsmdédrél”.!! Hitler teljesen egyetértett
Himmler elgondoldsdval, amelyet mint irdnyelvet jova-
hagyott €s megvaldsitdsat a keleti hadjdratban alkalma-
za:ndénak itélte. Himmler programjdban ez 4llt: ,,A pri-
mitiv lakossdgnak nem lehet 4ltaldnos iskolaindl
magasabb iskolai végzettsége. A népiskoldkban az okta-
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t4s végcélja csak az egyszerd szdmolds, legfeljebb S00- -

ig, valamint az aldfrds megtanuldsa.”

‘Hitler kormédnyédnak és a Wehrmachtnak az utasitdsa-
ra Kelet-Eurdpa és a Szovjetuni6 népeinek kiirtdsi ,,tech-
nikdjén” és mddszereinek kidolgozdsdn a ndci ,,specia-
listdk”, koztiik a kisérletez6 orvosok egész hadserege
dolgozott.

Amit terveztek, meg is valdsitottdk: tomeges kivégzé-
seket, agyonlovetést, haldlra kinzést, €hinsé€g szdndékos
el6idézését. Az orvosok kidolgoztak egy olyan taplalko-
z4si fejadagszisztémdt, amellyel lassi haldlra itéltek
minden foglyot — 50% rozsliszt, 20% cukorrépabol pré-
selt olajpogécsa, 20% cellulézliszt, 10% szalmaliszt. A
megszallt teriileteken tomegével sterilizdltdk a néket €s
férfiakat rontgensugdr segitségével, hogy az emberek
észre se vegyék, mit tesznek veliik; a tdborokban €s a
taborokon kiviil is szdntszdndékkal terjesztették a kitité-
ses tifuszt €s mds fert6z6 betegségeket.

Az aldbbiakban néhdny adatot kozliink arrél, hogy
koztarsasdgonként hdny embert kinoztak haldlra, 16ttek
agyon vagy Oltek meg a mozg6, teherautdra szerelt gaz-
kamrékban. '

Minden teriileti egységben, a tanydktdl kezdve a fal--

vakon 4t egészen a koztarsasdgokig felmérték, hany em-
bert kinoztak haldlra, 16ttek agyon, €heztettek haldlra
vagy hajtottak el Németorszdgba kényszermunkdra.
Két dllami szerv foglalkozott ezzel a kivételesen fon-
tos kérdéssel: a teriiletek felszabaduldsa utdni elsé sza-
kaszban a Szovjetuni¢ Népbiztosainak Tandcsa mellett
miikodé Rendkivilli Allami Bizottsdg (RAB), amely a
fasiszta megszalldk biintetteinek felmérésére alakult, €s
- a mésodik szakaszban - a Tervhivatal szervei. Ez
utébbi utasitdst kiildott szét minden orosz megyébe €s
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azokba a koztdrsasdgokba, amclyék megszallds alatt vol-

tak, hogy gyijtsenek adatokat a polgdri 4ldozatokr6l az
1941. jinius 22. és a felszabadulds id6pontja kozotti
idészakban. E feladat végrehajtdsa a Tervhivatal kiilon-
leges megbizottakat kiildott a koztdrsasdgokba €s me-
gy€kbe, hogy segitsék a helyi szervek munkd jat.

A megszdllok dltal kivégzett civilek 1étszdmdra vonat-

koz6 adatokat e cikk szerzdje a CsGK (RAB) dokumen-
tumaibdl meritette, azonban ezek az adatok nem tekint-
hetbek teljesen pontosaknak. Véleményiink szerint ezek
az adatok a valdsdgosndl alacsonyabb értéket mutatnak,
mégpedig tobb okbdl: egyrészt ebben az iddszakban a
lakossdg erételjes migracija figyelhet meg, masrészt
még nem fejezGdott be a kiilfoldrél hazatérs szovjet
allampolgdrok mozgdsa, harmadrészt a fent emlitett Bi-
zottsdg nem 4llt a helyzet magaslatdn, munkdjit ala-
csony szinvonalon végezte, tagjai képzetlen emberek
voltak, akiknek sem politikai ismereteik, sem médszereik
nem voltak alkalmasak a fasiszta gaztettek felderitésére.

A legpontosabb adatokkal a Tervhivatal dokumentu-
maiban lehet taldlkozni, ugyanis a Tervhivatal egészen
1947 kozepéig, azaz a Németorszdgbdl és Nyugat-, va-
lamint K6z€p-Eurépdbdl visszatérsk hazatéréséig foly-
tatta felméréseit. Sajnos, a Tervhivatal archivumsban
nem minden koztdrsasdgra vonatkozdéan és nem minden
régidra vonatkozdan taldlhatk adatok. A szerzd azon-

‘ban reménykedik, hogy tovdbbi kutatdsai eredménnyel

jarnak, €s ezért a Tervhivatal adatait csak egy késdbbi

id6pontban adja kozre. .

- Ezért tartalmazza az 1. tdblazat'? csak a RAB 1946.
mdrcius 1-jei dllapotot bemutaté adatait, amelyek azon-
ban j6l mutatjék a Szovjetunié teriiletén tortént népirtds
hatalmas ardnyait. :
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1. tdbldzat

A megszallok dltal a helyszinen kivégzett civil ]
lakosok szama ~ (t6meges kivégzés, halalra kinzas, gizkamriaban
kivégzés és élve elégetés modszerével)

Koztarsasag, A kivégzettek Koziiliik %o-0s
szama gyer- arany a
mekek | megszallt
teriilet
lakos-
sagabol
Orosz SzFSzK 706 000  t5bb mint 2,5
15 000
Ukran SzSzK 3256200 tobb mint 8,1
75 000
Belorusz SzSzK 1 547 000 78 600 50
Litvan SzSzK 436 535  tobb mint 15,1
10 000
Lett SzSzK 313 798 39 831 16,5
Eszt SzSzK 61 307 ? 6,1
Moldovan SzSzK 61 246 T 2,4
Karél-Finn SzSzK : 8 028 7 kb. 2,0 -
Osszesen: 6390113 218 431 8,2
Megjegyzések:

Az Orosz Foderdcioban kivégzett gyermekek-szdma
joval alacsonyabb, mint a valdsagos €rték, mert az ada-
tok nem teljeskoriek, a RAB nem minden megyebe,n
szamolta kiilon a gyermekdldozatokat, Az adatok dltal-
ban elmaradnak a valésdgostol. _

A Belorusz SzSzK-ra vonatkozo adatok ardnylag tel-
jesek.
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A htvan gyermekdldozatok teljes szdma nem- mutat-
hat6 ki.

A lett gyermekaldozatokra vonatkoz6 adatok redlisak.

Eszt SzSzK-ban a RAB nem tiintet fel kiilon gycrmek—
dldozatokat.

A Moldovdn SzSzK-ban csak a zsid6 gyermekdldoza-
tok szdmdt mérték (t6bb mint 3000).

A Karél-Finn SzSzK-ban gyermekekre vonatkozo
adatok mncsenek

2. tdbldzat

Németorszagi kenyszemmmra deportalt
civil lakosok szima

Koztarsasag ' Kényszermunkira | Az adott

elvittek teriilet

felnGtt

lakossa-

ganak

o-aban

Orosz SzFSzK 1781 841* 10,0
Ukran SzSzK 3000 000** 12,3
Belorusz SzSzK 377 698* 6,6
Lett SzSzK ‘ 248 873* . 21,8
Eszt SzSzK 130 000* 21,0
Moldovan SzSzK 47 242* 3,0
Litvan SzSzK , 36 540%* 2,0
Karél-Finn SzSzK 142+ 0,05

Osszesen 5622 336

* CGAOR SzSzSzR. Dokumentumgydjiemény.
** CGANH SzSzSzR. Dokumentumgytjtemény.

f& polgdri lakossdg tomeges irtdsa a legkiilonbozébb
modszerekkel tortént, megfeleléen a Hitler 4dltal 1941.
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- jdlius 17-n és a Keitel 4ltal szeptember 16-4n kiadott'*,

az ,,Ost” tervet kiegészit§ parancsoknak. Keitel paran-
csdban az 4llt, hogy ,,(a Szovjetuniéban) az emberéletet
tobbnyire nem tartjidk sokra €s éppen ezért elrettentd
ereje csak a kiilonosen kegyetlen médszereknek lehet”.
Az egyik legf6bb ndci blinésnek ez a parancsa durvédn
semmibe vette a nemzetkozi jognak azon normdit, ame-
lyek a hdboriban az ellenfél polgdri lakossdgéaval kove-
tend6 bdndsmodot szabdlyozzak. '

Alljon itt néhdny példa arra, milyen kegyetleniil vé-
gezték ki a megszdlldk a békés lakossdgot.

Amikor 1941 jiniusdban a hitleristdk lerohantdk Lvo-
vot, els6 dolguk volt, hogy 1etartoztattak 70 tudost, mér-
nokot és mivészt, és kivégezték oket.'”> Lvov és a Ivovi
megye hdrom évig (1941 juniusdtol 1944 kozepéig) tar-
t6 megsz4lldsa sordn egymdst érték a tomeges kivégzé-
sek, agyonlovések, az dldozatok, kozottiik gyermekek
elégetése. Lvovban és a lvovi megyeben 500 000 em-
bert oltek meg , ami az 1941. janudr 1-jei lakossdg
33%-a volt'’

A Lvov kornyéki tomeges gyilkoldshoz hasonlé jelen-
ségek dltaldnosak voltak Ukrajnaszerte. Nem csak a fel-
nétteket Olt€k meg kegyetlenul hanem a gyermekeket
is, kezdve a csecsemOktél egészen a 16 évesekig (Id. 1.
tdbldzat). Utébbiakat tobb esetben csoportokba terelték,
leontotték benzinnel és élve méaglydn égették el Gket,
vagy pedig teherautékon szdllitott gdzkamrdkban végez-
ték ki 6ket anyjukkal egyiitt vagy azok szeme l4ttdra.
Az ukrajnai RAB szinte rmnden ukrén megyében re-
gisztrdlt hasonlé eseteket'®, és ezeket a modszereket
alkalmaztik egy mdsik szlav neppel a beloruszokkal
szemben is.
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Mir 1941. junius 24-én és 25-€n a Minszkbdl keletre
vezetd utakon, a moszkvai és mogiljovi orszdgiton a
bombdzott vdrost elhagyd, menekiild néket, gyerme-
keket €s dregeket 16ttek a német repiilgépekrél - holt-
testek ezrei lepték el a varosok és falvak utcdit.

Emil Gold katona, a nici pért tagja ezt jegyezte fel
napl@jéba a hdbort elss éveiben: ,,A Mirbdl Sztolbcovba
vezetd vton a gépfegyverek nyelvén beszéltiink a lakos-
sdggal, konyoriiletet nem ismertiink... Ahogy embert 14-
tok egy faluban, viszket a kezem. Bele akarok 16ni a
tomegbe...” Herder német érvezet igy irta le a polgdri
lakossdggal valé bdndsmddot: ,A lakchdzakra kézigrd-
ndtokat dobtunk. Nagyon gyorsan égnek le a hizak. A
tlz egyik hdzrél a mdsikra terjed. Szép l4tviny. Az
emberek sirnak, és mi névetiink a kénnyeiken.”!°

Hasonlé médszerekkel taldlkozunk az Oroszorszégi
Foderacio megszdllt teriiletein is.

A belorusziai Hatiny szomord sorsa, amelyet gyakran
idéznek fel a torténetirdk, nem csak egyedi eset. Mdsutt
is megtortént, hogy egy falu lakossdgit egy fészerben
Osszegyljtotték €s rdjuk gyijtottdk a faépiiletet. A RAB
szdmos dokumentuma bizonyitja, hogy ez igy tortént.
Ukrajndban a romdn megsz4llok is ezt a népirtdsi poli-
tikdt alkalmaztgk.

A RAB dokumentumai szerint a német hadsereg és a

Gestapo ugyanigy bdnt el a vdrosok lakossigdval. A

német hadvezetés barbdr cselekményeinek eredménye-
képpen vdrosok ezrei véltak folddel egyenlévé a szovijet
teriileteken, lakosaik pedig tébbnyire fele részben el-
pusztultak. Az ,Ost” terv globdlis célkit(izésein tiil, azaz
a vdrosok €s lakossdguk megsemmisitésével egyiitt Hit-
ler utasitdsdnak megfeleléen még egy célja volt a hitle-
rista vezetésnek: nevezetesen a szldv népek szellemi
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potencidl jdnak megsemmisitése (a vdrosi €rtelmiséget
teljes egészében kiirtottdk) €s a ,folosleges” emberektdl

. is meg akartak szabadulni, akik a mez8gazdasdgi termé-

keket elfogyasztottdk. .

A szldv és a nem szldv népek 1étszdmdnak jelentds
csokkentését®” 2! a hitleristdk dgy oldottdk meg, hogy
széleskorl €hinséget szerveztek a békés lakossdg kozott.
Hasonl6 céllal sziintették meg a megszdllok az orvosi
elldtast. ‘

Sajnos, az éhinségre €s jarvanyokra vonatkozoé adato-
kat nem minden ko6ztdrsasdgrol sikeriilt kideriteni, de a
rendelkezésre 4116 adatok alapjdn is kovetkeztetni lehet
a vesztes€g mértékére.

A megszdllds alatt €hezés €s jarvanyos betegség ko-
vetkeztében?? Ukrajndban 4 483 000 ember, Litvanis- -
ban 170 000, Lettorszdgban 154 000, Esztorszdgban
111 000 ember pusztult el. ' : ‘

Az Oroszorszdgi Foderdcio teriiletén a pszkovi megye
75 000 embert vesztett, a kalinyini 185 000, a voronye-
zsi 198 300, az orlovi 65 000, a velikolukszki 31 900,
a kabardino-balkarszki 12 000 és az Eszak-Oszét Auto-
ném Teriilet 23 484 embert.

A felsorolt teriileteken €hezés €s jarvanyok kovetkez-
tében tobb mint 5,5 milli6 ember pusztult el.>?

Bizonydra nem tévediink, ha ehhez még hozzdadunk
legaldbb 3 milli6é Beloruszia teriiletén €s a tdbldzatban
nem emlitett tovdbbi 18 oroszorszdgi megyében elpusz-
tult 4ldozatot, akik ugyanazt a megszdlldsi rezsimet
ugyanolyan borzalmak kozepette szenvedték el.

Kovetkezésképpen az Osszes megszéllds alatt 16vo
koztdrsasdgban, 25 oroszorszdgi megyében €s autoném
koztdrsasdgban az €hezés €s jarvanyok kovetkeztében
elpusztult dldozatok szdma Osszesen 8,5 millié ember.
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Azt, hogy a Szovjetunié polgdri lakossdgdnak kegyet-
len irtdsa egy tdvolabbi cél érdekében tortént, Németor-
szdg fasiszta vezetdi gogos folénnyel erdsitették meg a
niirnbergi per sordn. A szdrazfoldi csapatok vezérkari
ezredese, Heusinger tdbornok, a ndci hdborids blindsok
nemzetkozi perében 1945 decemberében kijelentette:
»A magam rész€rél mindig azon a véleményen voltam,
hogy a polgdri lakossdggal valé bdndsmdd €s a banddk-
kal val6 harc (banddknak nevezte a német tdbornok a
szovjet partizdnokat €s azokat a szovjet dllampolgdro-
kat, akik nem voltak hajlandék a német megszz’dlokkal
egylittmikoddni - A. S. ) az operativ zéndban a katonai és
politikai vezetés szdmdra olyan lehetGséget adjon, hogy
céljat megvalosnsa azaz modszeresen csokkentse a
szldvok és zsid6k 1étszamat” 2

A megszdllt szovjet teriiletek lakossdgdnak legna-
gyobb vesztesege az volt, hogy a lakosszig legaktlvabb
felndtt rétegét erGszakkal Nemetorszagba és a vele ipa-
rilag Osszekapcsolddott, szintén megszdllt orszdgokba
hajtottdk el kényszermunkéra A 2. tdbldzat adatai ezt
szemléltetik.2>

Nemcsak a mennylsegl adatok szempontjabdl érdeke-
sek ezek az adatok, hanem a feln6tt lakossdg szdzalékos
szdmardnydban is, amely utébbi szdmitdsaink szerint
- koriilbeliil 65%-ra tehetd.28
" Hangsilyozni kell azt is, hogy a tobb mint 5 6 milli¢
kényszermunkdra hurcolt emberbdl (akik Németorsz4g-
ba, valamint Nyugat- €s Kozép-Eurépdba keriiltek, a
német megszallas alatt 16v6 iparilag fejlett orszdgokba)
legalabb 50%-uk; azaz 2,8 millié ember elpusztult mert
erején feliili munkdra kényszeritették, éheztették €s nem
volt orvosi elldtds.?’
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Azok koziil, akik hazatértek, sokan nyomorékok vol-
tak, fert6z6 betegségektdl (TBC, Kkiiitéses tifusz, szifi-
lisz, gonorrea) szenvedtek €s hamarosan szintén meghal-
tak. Ugyhogy a kényszermunkdra hurcoltak koziil
kétségteleniil legaldbb 60%, ha ugyan nem t6bb, elpusz-
tult (errél senki nem vezetett statisztikat). Ha teljesen
megalapozottan abbdl indulunk ki, hogy a kény-
szermunkdra hurcolt szovjet dllampolgarok 60%-a pusz-
tult el, akkor ezek szdma nem kevesebbre, mint 3,4 .
milliéra tehetd.

Tilz4s nélkiil dllithat6 tehdt, hogy a tomeges népirtds,
a megszallt teriileteken el6idézett €hinség és a kény-
szermunkdra hurcolds kovetkezteben a Szovjetunié 18,3
millié 4llampolgérat veszitette el.>

Az emberédldozatokhoz hozzd lehet szamohn azokat,
akik nem tértek vissza a kényszermunkdrdl hazdjukba €s
akik az tugynevezett ,mdsodik emigrdciot” alkottdk —
ezek szdma a repatr1ac10va1 foglalkozo bizottsdg adatai
szerint 451 500.%° Ezek koziil igen sokan az angol,
amerikai €s francia hadsereg katonai hatésdgainak hiba-
jabol nem térhettek haza, ezek fennhatésdga alatt volt
ugyanis Németorsz4dg nyugati része, ahol sokkal tobb
szovjet dtlampolgdr volt, mint a keleti részben.*

A hazatelepitéssel foglalkoz6 katonai megbizottaink
hidba tiltakoztak a szovetséges hadseregek parancsnok-
s4gain, az angol, amerikai €s francia katonai hatésdgok
sorozatosan akaddlyokat gorditettek a szovjet bizottsdg
munkdja elé, amely a megszdllt ovezetekbdl telepitette
haza az embereket. S6t, mi t6bb, a szovetséges hatdsa-
gok a szovjetek tdborainak €élére olyanokat nevezett ki,

* Itt mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy sokan (pontos
adatok nincsenek) tudatosan vallaltadk az emigraciot, mert féltek
attél, hogy a Gulagra viszik oket. (A szerk.)
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akik a Baltikumban vérengzéseket vezettek banderistdk -

vagy haza4ruldk, sét, ndcik voltak.>

Az angol, amerikai és francia hat6sdgok a szovjet
allampolgdrokat Angliziba Amerikdba, Belgiumba,
Ausztrahaba Brazilidba €s mds Latin-Amerikai orszdg-
ba kiildte*, kiilondsen a hldeghaboru megkezdtevel
1946 utén.

Ha a hitleri népirtds mar 1smertetett adataihoz hozza-
szdmoljuk az emlitett hdrom orszdg 4ltal haza nem en-
gedett, illetve mdsutt letelepitett szovjet dllampolgdro-
kat, akkor Osszességében a Szovjetum'é koriilbeliil 19
millié embert vesztett el, ami a megsz4llt teriiletek la-
kossdgdnak 25%-a.
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