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“German” historiography on the Russian Empire’s 18th century does not 
exist in isolation from global historical scholarship. Rather, it is closely 
connected with other countries’ research, especially with scholarly works 
in the USA, in Britain and in the Russian Federation. Therefore, one cannot 
speak of a German-speaking “school” on the 18th century. In addition, 
“Russian studies” have concentrated more and more on the 19th and 
20th centuries in the last two decades. 2 In this way, the number of those 
working on the Tsarist Empire’s 18th century is limited.

However, despite their small numbers, German-speaking Dixhuitiemists 
have produced very productive research in German, English and Russian 
over the past two decades. The titles cited below, with no claim to 
completeness, include 47 monographs and 161 dependent publications. 
They cannot be discussed here with any degree of adequacy. Rather, 
the goal is to make them more accessible to further research by sorting 
them by topic and to give the reader an overview of the state of the art 
by highlighting at least most of the monographs. The focus is not on the 
language in which research of the last two decades has been presented, 
but on the partial extent to which historians have been socialized in the 
German academic world.

Of particular interest are the publications on those sub-topics for which 
an international comparison suggests that, although there is no German-
language “school,” there is a German-language emphasis in research. 
Those sub-topics will be discussed separately within the following ten 
thematic introductions.

1. History of Political Culture, Cultural Histories 
of the Political

The replacement of social history by cultural history which took place in 
the late 20th century, has affected all subject areas in the last twenty years. 
Even once-classic topics such as foreign policy and diplomatic history have 
been re-infused by cultural-historical approaches. In the foreground is 
the effort to grasp the contemporary system of interpretation of events, 

2 The term “Russian studies” could be seen as problematic and is therefore placed here in 
quotation marks. For the most part, this term conceals research that encompasses the 
Russian Empire or even the Soviet Union. However, these political entities encompassed 
much more than just Russia.
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decisions, and social and political practices. Exemplary for this within 
political history is the work of Angela Rustemeyer, who worked out the 
contemporary concept of political honor on the basis of the change in 
ideas relating to crimes of majesty that took place over two centuries. At 
the same time, Rustemeyer was able to show how claims to power were 
communicated to the population through the definition of crimes of 
majesty. Ingrid Schierle, together with Olga Glagoleva, shifted the focus 
away from the St. Petersburg center of power and instead placed the 
culture of nobility in the provinces at the center of their research. Martina 
Winkler contrasted the “deficit history” (in which historians look at Russian 
history through the lens of what is missing compared to the history of 
Western Europe)  that has often been practiced when it comes to Russia 
and Western concepts of property with a perspective that starts from the 
Russian understanding of property and addresses ideas of property during 
the period in question in relation to gender history and the relationship of 
the nobility to autocracy.

Donnert, Erich, „Revoltierung und Massenaufruhr in Russland: Katha-
rina II. und der »Marquis de Pougatschef«“, in: Donnert, Erich (Hg.), Europa 
in der Frühen Neuzeit. Festschrift für Günter Mühlpfordt, Bd. 7: Unbekannte 
Quellen. Aufsätze zu Entwicklung, Vorstufen, Grenzen und Fortwirken der 
Frühneuzeit in und um Europa (2008), S. 873–894.

Heller, Klaus, „Finanzpolitik und Staatsverschuldung in der Regierungs-
zeit Katharinas II. (1762–1796)“, in: Scharf, Klaus (Hg.), Katharina II., Russ
land und Europa. Beiträge zur internationalen Forschung (2001), S. 505–519.

Kuhl, Nikolai, „Der Pestaufstand von Moskau 1771“, in: Löwe, Heinz-
Dietrich (Hg.), Volksaufstände in Russland. Von der Zeit der Wirren bis zur 
»Grünen Revolution« gegen die Sowjetherrschaft (2006), S. 325–352.

Kusber, Jan, „Zur Frage von Schande und Ehre im russischen Hochadel des 
18. Jahrhunderts: Das Beispiel der Familie Razumovskij“, in: Martin Wrede, 
Horst Carl (Hg.), Zwischen Schande und Ehre. Erinnerungsbrüche und die 
Kontinuität des Hauses. Legitimationsmuster und Traditionsverständnis 
des frühneuzeitlichen Adels in Umbruch und Krise (2007), S. 125-140. 

Kusber, Jan, „Die Autokratie, Wahl und Wahlkapitulationen im Russ län-
dischen Reich der frühen Neuzeit“, in: Heinz Duchhardt (Hg.), Wahl kapi
tulationen in Europa, Göttingen 2015, S. 173-193.

Melton, Edgar, „Bauernstaat Rußland: Das Problem aufgeklärter 
Agrar reform in der Zeit Katharinas II.“, in: Scharf, Claus (Hg.), Katharina 
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II., Rußland und Europa, Beiträge zur Internationalen Forschung (2001), S. 
385–401.

Plate, Alice, „Der Pugačev-Aufstand: Kosakenherrlichkeit oder sozialer 
Protest?“, in: Löwe, Heinz Dietrich (Hg.), Volksaufstände in Rußland. Von 
der Zeit der Wirren bis zur »Grünen Revolution« gegen die Sowjetherrschaft 
(2006), S. 353–396.

Reinalter, Helmut, „Die Reformen Peters des Großen und der Josephi-
nische Reformkomplex – Versuch eines Strukturvergleichs“, in: Lehmann-
Carli, Gabriela (Hg.), Russische Aufklärungsrezeption im Kontext offizieller 
Bildungskonzepte (1700–1825) (2001), S. 441–452.

Rustemeyer, Angela, Dissens und Ehre. Majestätsverbrechen in Russland 
1600–1800 (Wiesbaden 2006).

Rustemeyer, Angela, „HerrscherInnenehre, Justiz und Öffentlichkeit  
im Russland Peters des Großen“, FrühneuzeitInfo, Nr. 19/H. 1 (2008), S. 
27–40.

Rustemeyer, Angela, „Das Arkanum zwischen Herrschaftsanspruch und 
Kommunikationspraxis im Zarenreich vom 16. bis zum frühen 19. Jahrhun-
dert“, in: Sperling, Walter (Hg.), Jenseits der Zarenmacht. Dimensionen des 
Poli tischen im Russischen Reich 18001917 (2008), S. 43–70.

Rustemeyer, Angela, „Szlachta, Bauern und Majestätsverbrechen in 
Smolensk 1654–1764“, in: Kappeler, Andreas (Hg.), Die Geschichte des Mos
kauer Reiches im 16. und 17. Jahrhundert aus der Perspektive seiner Regio
nen (2004), S. 137–158.

Scharf, Claus, „Adeliger Grundbesitz und Regionalverwaltung in der 
Gouver ne mentsreform Katharinas II.: Argumente von der Mittleren Wolga“, 
in: Scharf, Claus (Hg.), Katharina II., Russland und Europa. Beiträge zur 
inter nationalen Forschung (2001), S. 421–456.

Schierle, Ingrid, Glagoleva, Ol‘ga, Dvorianstvo, vlast‘ i obshestvo v 
pro vincial‘noj rossii XVIII veka (Moskau 2012).

Schierle Ingrid, Glagoleva, Ol‘ga, Kul’tura i byt dvorianstva v russkoj 
provincii XVIII veka (Moskau 2021).

Schippan, Michael, „Katharina II. und die Rezeption des europäischen 
Frie dens denkens in Rußland“, in: Scharf, Claus (Hg.), Katharina II., Russland 
und Europa (2002), S. 251–274.

Vulpius, Ricarda, “The Emergence of an Imperial Identity in the Russian 
Empire”, in: Middell, Matthias (Hg.), Cultural Transfers, Encounters and 
Connections in the Global 18th Century (2014), S. 185–210.

Winkler, Martina, „Frauen, Männer, Eigentum: Russland, 17.–19. Jahr-
hundert“, Comparativ, Nr. 15/H. 4 (2005), S. 72–84.
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Winkler, Martina, „»Eigentum! Heiliges Recht! Seele der Gesellschaft!« 
– Adel, Eigentum und Autokratie in Russland um 1800“, in: Sperling, Walter 
(Hg.), Jenseits der Zarenmacht. Dimensionen des Politischen im Russischen 
Reich 1800–1917 (2008), S. 71–98.

2. International Relations, 
Foreign Policy and Diplomacy 

International relations, foreign policy and diplomacy are predestined 
topics for the history of entanglements, which has been in vogue since the 
late 20th century. The Peace of Teschen, initiated by the Tsarist Empire and 
ending the War of the Bavarian Succession between Austria and Prussia, 
earned particular interest in this context. An example of the new diplomatic 
history inspired by cultural history is shown by Jan Hennings through his 
writings on diplomatic hierarchies, ceremonies, and social practices at 
the Russian court. Following research that, like Barbara Stollberg-Rilinger, 
emphasizes the importance of rituals and ceremonies for the early modern 
period, he elaborates for the Russian court the defining power that courtly 
practices had on the lives of diplomats. At the same time, with regard to 
diplomatic practices, he opposes the notion of viewing the 17th and 18th 
centuries separately and associating a new era with Peter I.

Bohn, Thomas M., Witzenrath, Christoph, „Verflechtungen zwischen 
dem Moskauer, Petersburger und dem Osmanischen Reich“, in: Rohde-
wald, Stefan, Conermann, Stephan, Füss, Albrecht (Hg.) Transottomanica 
– Osteuropäischosmanischpersische Mobilitätsdynamiken. Perspektiven 
und Forschungsstand (2019), S. 191–206.

Dahlmann, Dittmar, „Das Moskauer Reich und China. Die russischen 
Beziehungen zum „Reich unter dem Himmel“ vom 16. Jahrhundert bis zum 
Ende des 18. Jahrhunderts“, in: Duchhardt, Heinz (Hg.), Rußland, der Ferne 
Osten und die „Deutschen“ (2009), S. 31–47.

Freller, Thomas, „Rußlands Blick auf eine neue Welt. Katharina II. 
und die russische Annäherung an den Malteserorden“, Jahrbücher für die 
Geschichte Osteuropas Nr. 51/H. 2 (2003), S. 161–184.

Härter, Karl, „Möglichkeiten und Grenzen der Reichspolitik Russlands 
als Garantiemacht des Teschener Friedens (1778–1803)“, in: Scharf, Klaus 
(Hg.), Katharina II., Russland und Europa. Beiträge zur internationalen For
schung (2001), S. 121–181.
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Hennings, Jan, Sowerby, Tracey, “Introduction: Practices of Diplomacy”, 
in: Hennings, Jan, Sowerby, Tracey (Hg.), Practices of Diplomacy in the Early 
Modern World c. 1410–1800 (2017), S. 1–23.

Hennings, Jan, Russia and Courtly Europe: Ritual and the Culture of 
Diplomacy, 1648–1725 (Cambridge University Press 2018).

Hennings, Jan, “Information and Confusion: Russian Resident Diplomacy 
and Peter A. Tolstoi’s Arrival in the Ottoman Empire (1702–1703)”, The 
International History Review, Nr. 41/H. 5 (2019), S. 1003–1019.

Hennings, Jan, „Balance of Power und Theatrum Praecedentiae: Russ-
land im Spiegel der Zeremonialliteratur des 17. und 18. Jahrhunderts“, in: 
Schwarcz, Iskra (Hg.), Die Flucht des Thronfolgers Alexej, Krise der „Balan-
ce of Power“ und den österreichisch-russischen Beziehungen am Anfang 
des 18. Jahrhunderts (2019), S. 11–24.

Hennings, Jan, 2021, “Constantinople as a ‘Window on Europe’: Peter 
the Great’s Ambassador and Diplomatic Hierarchies at the Sultan’s Court”, 
in: Karp, Sergej Jakovlevič (Hg.) Vek prosveshenija. Petr I. I „Okno v Evropu” 
(2021), S. 54–73.

Hochedlinger, Michael, „Herzensfreundschaft–Zweckgemeinschaft–
Hypo thek? Das russisch-österreichische Bündnis von 1781 bis zur zweiten 
Teilung Polens“, in: Scharf, Claus (Hg.), Katharina II., Russland und Europa. 
Beiträge zur internationalen Forschung (2001), S. 183–225.

Kusber, Jan, Röttjer, Julia, „Die Abwesenheit von Krieg. Polnisch-rus-
sische Friedens- und Grenzverträge der Neuzeit (16.–20. Jahrhundert)“, in: 
Dingel, Irene, Paulmann, Johannes, Schnettger, Matthias, Wrede, Martin 
(Hg.), Theatrum Belli–Theatrum Pacis. Konflikte und Konfliktregelungen im 
frühneuzeitlichen Europa. Festschrift für Heinz Duchhardt zum 75. Geburts
tag (2018), S. 159–173.

Kusber, Jan, „In der Konkurrenz um Ruhm. Katharina II. und Friedrich II.“, 
in: Kurilo, Ol‘ga (Hg.), Friedrich der Große und Osteuropa (2013), S. 165–185.

Müller-Uhrig, Steven, Wer regiert Russland? Das Aufbegehren des Rus
sischen Adels 1730 als vermeintliche Gefährdung der Monarchen Europas 
(Wien 2021).

Nersesov, Georgij Aleksandrovič, Russland, die bayerische Erbfolge 
und der Frieden von Teschen (München 2021).

Petrova, Maria, Scharf, Claus, „Der Friede von Teschen, Russland und 
die Reichsverfassung“, in: Möller, Horst, Scharf, Claus, Dudarew, Was-
sili, Lawrinowič, Maja (Hg.), Deutschland–Russland. Stationen gemeinsa
mer Geschichte. Orte der Erinnerung. Teil. 1: Das 18. Jahrhundert (2018), S. 
183–192.
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Schulze Wessel, Martin, “Zur Frage der Rationalität von Ostermanns 
Außenpolitik“, in: Wagner, Johannes Volker, Bonwetsch, Bernd, Eggeling, 
Wolfgang (Hg.), Ein Deutscher am Zarenhof. Heinrich Graf Ostermann und 
seine Zeit 1687–1747 (2001), S. 165-171.

Schulze Wessel, Martin, „Die Restauration Birons zum kurländischen 
Herzog 1762 als Zäsur in der russischen Ostmitteleuropapolitik des 18. 
Jahrhunderts“, in: Scharf, Claus (Hg.) Katharina II., Russland und Europa. 
Beiträge zur internationalen Forschung (2001), S. 59–74.

3. The Russian Empire and Germany,  
Germans in Tsarist Russia  
and the Russian-German Relationship

Among the topics that have been taken up particularly intensively by 
German-language authors in the last twenty years as compared to authors 
internationally is research on Germans in the Russian Empire and on 
German-Russian relations. While Astrid Blome focused on contemporary 
German press coverage of Russia under Peter I in her monograph, Dirk 
Fischer and Peter Hoffmann devoted themselves to the biographies of two 
outstanding German scholars whose lives and work cannot be separated 
from the Russian Empire - Gerhard Friedrich Müller and Samuel Gottlieb 
Gmelin. Ingrid Schierle and Michael Schippan show how closely German 
and Russian scholars were connected in the 18th century. Kristine Koch’s 
study focuses on the question of what the conditions were like for learning 
German as a foreign language - a central aspect for the close German-
Russian relations of the 18th  century.

Blome, Astrid, Das deutsche Rußlandbild im frühen 18. Jahrhundert. Un
tersuchungen zur zeitgenössischen Presseberichterstattung über Rußland 
unter Peter I (Wiesbaden 2000).

Dahlmann, Dittmar, „Deutsche Kaufleute und industrielle Unterneh-
mer in Rußland seit dem 18. Jahrhundert“, in: Bade, Klaus J. (Hg.), Enzyklo
pädie Migration in Europa. Vom 17. Jahrhundert bis zur Gegenwart (2007), S. 
494–497.

Fischer, Dirk, Samuel Gottlieb Gmelin (1744–1774), Das Schicksal eines 
deutschen Arztes in Russland im Jahrhundert der Aufklärung (Aachen 2008). 

Hoffmann, Peter: Gerhard Friedrich Müller (1705–1783). Historiker, 
Geograph, Archivar im Dienste Russlands (Frankfurt a.M. 2005).



168 Ricarda Vulpius

Koch, Kristine, Deutsch als Fremdsprache in Rußland des 18. Jahrhun
derts. Ein Beitrag zur Geschichte des Fremdsprachenlernes in Europa und 
zu den deutschrussischen Beziehungen (Berlin/New York 2002).

Krieger, Viktor, Kolonisten, Sowjetdeutsche, Aussiedler. Eine Geschichte 
der Russlanddeutschen. Bundeszentrale für politische Bildung (Bonn 2015).

Pfrepper, Regine, Pfrepper, Gerd, „Georg Moritz Lowitz (1722–1774) und 
Johann Tobias Lowitz (1757–1804) – zwei Wissenschaftler zwischen Göttin-
gen und St. Petersburg“, in: Mittler, Elmar, Glitsch, Silke (Hg.), Russland 
und die „göttingische Seele“ (2003), S. 163–182.

Schierle, Ingrid, „„Paradies der Gelehrten“? Deutsche in Wissen-
schafts- und Bildungseinrichtungen im Russischen Reich im 18. Jahrhun-
dert“, in: Russen & Deutsche. 1000 Jahre Kunst, Geschichte und Kultur. Kurs
buch zur Ausstellung (2012), S. 308–315.

Schierle, Ingrid, Sidorova, Anna, „Dinastičeskie svjazi, ich političeskoe 
i kul’turnoe značenie, in: Altrichter, Helmut, Iščenko, Viktor Vladimirovič, 
Möller, Horst, Čubar‘jan, Aleksandr Oganovič (Hg.), Rossija – Germanija. 
Vechi sovmestnoj istorii v kollektivnoj pamjati. XVIIIXX vv. (2019), S. 45–53. 

Schippan, Michael, „Die Moskauer Universität und deutsche Gelehrte 
in der zweiten Hälfte des 18. Jahrhunderts“, in: Lehmann-Carli, Gabriela, 
Schippan, Michael (Hg.), Russische Aufklärungsrezeption im Kontext offi
zieller Bildungskonzepte 17001825 (2001), S. 207–233.

Schippan, Michael, „Die Herrschaft Jever unter dem Zepter des rus-
sischen Zarenhauses“, in: Haberland, Detlef (Hg.), Ulrich Jasper Seetzen 
(1767–1811). Jeveraner–aufgeklärter Unternehmer–wissenschaftlicher Ori
entreisender (2014), S. 11–26.

Wendland, Folkwart, „Deutsch-Russische Wissenschaftsbeziehungen 
im 18. Jahrhundert – Göttingen und St. Petersburg, Historische Bedingungen 
und Inhalte“, in: Mittler, Elmar, Glitsch, Silke (Hg.), Russland und die 
„Göttingische Seele“ (Göttingen 2003), S. 52–70.

4. Tsarist Russia as an Empire

For empire studies, the awakening triggered by the disintegration of the 
Soviet Union into nation-states in combination with Andreas Kappeler’s 
ground-breaking opus magnus “Russia as a Multinational Empire” gained 
considerable momentum after the turn of the millennium. Stimulated by 
the appearance of two new international journals, Kritika and Ab Imperio, 
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research on the expansion of the Tsarist Empire, imperial politics and the 
emergence of the precursors of ethnology also boomed in the German-
speaking world.

Travels and Expeditions

Due to the existence of close scientific ties between Germans and Russians, 
voyages of discovery and expeditions initiated by the Tsarist Empire in 
the 18th century have attracted and continue to attract great interest 
in German-language historiography. In particular, Dittmar Dahlmann, 
Diana Ordubadi, and Erich Donnert have distinguished themselves by 
elaborating the close link between individual expeditions and the imperial 
development of the Far East and Russian America. 

Bucher, Gudrun, „Das Jahrhundert der großen Expeditionen“, in: 
Hauser-Schäublin, Brigitte, Krüger, Gundolf (Hg.), Sibirien und Russisch
Amerika. Kultur und Kunst des 18. Jahrhunderts, Die Sammlungen von Asch, 
Göttingen (2007), S.108-127.

Dahlmann, Dittmar, „Deutsche Forschungsreisende in Rußland vom 
18. bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts“, in: Russen & Deutsche. 1000 Jahre 
Kunst, Geschichte und Kultur, Katalog zur Ausstellung Berlin 6.10.2012
13.1.2013 (2012), S. 316-325.

Dahlmann, Dittmar, „Die Weite Sibiriens und des Ozeans in Berichten 
und Aufzeichnungen von Forschungsreisenden von der Mitte des 18. bis 
zur Mitte des 19. Jahrhunderts“, Zeitschrift für OstmitteleuropaForschung 
Nr. 63/H. 1 (2014), S. 55–73.

Dittmar Dahlmann, „Peter Simon Pallas’ wissenschaftliches Werk 
und die Entfaltung der Wissenschaften an der Wende vom 18. zum 19. 
Jahrhundert“, in: Graf, Friedrich-Wilhelm, Hanke, Edith, Picht, Barbara 
(Hg.), Geschichte Intellektuell. Theoriegeschichtliche Perspektiven. 
Festschrift für Gangolf Hübinger zum 65. Geburtstag (2015), S. 314–334.

Donnert, Erich, „Russische Entdeckungsreisen und Forschungsexpedi-
tionen in den Stillen Ozean im 18. und beginnenden 19. Jahrhundert“, in: 
Donnert, Erich (Hg.), Europa in der Frühen Neuzeit, Bd. 6: Mittel, Nord und 
Osteuropa (2002), S. 837–867.

Donnert, Erich, Russlands Ausgreifen nach Amerika, Ein Beitrag zur 
eurasischamerikanischen Entdeckungsgeschichte im 18. Und beginnenden 
19. Jahrhundert (Frankfurt a.M. 2009).
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Happel, Jörn: „Unter Ungeziefer und »Wilden«. Sibirien-Reisende im 18. 
Jahrhundert“, Jahrbücher für die Geschichte Osteuropas Nr. 61/H. 1 (2013), 
S. 1–25.

Ordubadi, Diana, „Die Reiseberichte aus der Billings-Saryčev-Expedition 
(1785-1795): Spiegelbilder der russischen Sibirien- und Fernostforschung 
im 18. Jahrhundert“, in: Hofmeister, Johannes (Hg.), Stadt, Land, Fluss. Lan
des, Orts und Reisebeschreibungen aus historischer und geographischer 
Perspektive (2010), S. 97–116.

Ordubadi, Diana, „Zwischen Völkerbeschreibungen des 18. Jahrhun-
derts und Kulturrelativismus. Ferdinand von Wrangels Berichte über die 
Čukčen“, in: Winterschladen, Matthias, Ordubadi, Diana (Hg.), Auf den 
Spuren der modernen Sozial und Kulturanthropologie, Die Jesup North Pa
cific Expedition (18971902) im Nordosten Sibiriens (2016), S. 51-75.

Ordubadi, Diana, Die BillingsSaryčevExpedition 17851795. Eine For
schungsreise im Kontext der wissenschaftlichen Erschließung Sibiriens und 
des Fernen Ostens (Göttingen 2016).

Ethnology

Another important field of research, closely related both to the formation of 
the Russian Empire and to the German scholars who traveled and explored 
the Empire in the 18th century, is the aforementioned emergence of the 
precursor of what was later to become ethnology. In local and overarching 
studies, Dittmar Schorkowitz, Marcus Köhler, and Hendrik Frederik 
Vermeulen have elaborated the connection between the research journeys 
in the Tsarist Empire and the formation of a new academic discipline.

Bucher, Gudrun, „Wie viele Völker hat mein Land?“ Die Neugierde der 
Zaren oder die Anfänge der Ethnographie in Russland“, Ametas Jahrbuch, 
Mitteilungen und Berichte für völkerkundlich Interessierte, Bd. 3 (2001), S. 
23–34.

Köhler, Marcus, „„VölkerBeschreibung“, Die ethnologische Methodik 
Georg Wilhelm Stellers (17091746) im Kontext der Herausbildung der 
„russischen Étnografija““ (Saarbrücken 2008). 

Köhler, Marcus, Russische Ethnographie und imperiale Politik im 18. 
Jahrhundert (Hamburg 2012).

Massold, Eugenia, „„Völker in der großen Finsterniß ihres Verstandes“, 
Ethnologische Forschungen im Altaj im 18. Und in der ersten Hälfte des 19. 



171The Russian Empire’s Eighteenth Century

Jahrhundert“, in: Heinz Duchardt (Hg.) Russland, der Ferne Osten und die 
„Deutschen“ (2009), S. 49–77.

Schorkowitz, Dittmar, „Weidegebiete und Kriegsdienste: mongolische 
Pastoralnomaden im Russischen Reich“, in: Schneider, Irene (Hg.), Militär 
und Staatlichkeit. Orientwissenschaftliche Hefte, Nr. 12 (2003), S. 221–259.

Schorkowitz, Dittmar, „Peter Simon Pallas (1741–1811) und die Ethno-
graphie Russisch-Asiens im 18. Jahrhundert“, in: Schorkowitz, Dittmar 
(Hg.), Ethnohistorische Wege und Lehrjahre eines Philosophen: Festschrift 
für Lawrence Krader zum 75. Geburtstag (1995), S. 331–349.

Vermeulen, Han F., „Ethnographie und Ethnologie in Mittel- und Ost-
europa, Völkerbeschreibung und Völkerkunde in Russland, Deutschland 
und Österreich (1740–1845)“, in: Donnert, Erich (Hg.) Europa in der Frühen 
Neuzeit, Bd. 6: Mittel, Nord und Osteuropa (2002), S. 397–409.

Expansion, Imperial and Colonial Politics 

Most studies of imperial history by German-speaking scholars are devoted 
to the expansion itself and the subsequent imperial and, in some cases, 
already colonial practices of rule. In the spirit of the New Imperial History, 
however, it is no longer a matter of top-down perspectives alone. Rather, 
mutual influences of periphery and metropolis, reciprocal perceptions 
and appropriations play a major role.

Christoph Witzenrath has filled an important research gap with his 
archival source-based study of the Cossacks, who often enough had their 
own agenda in the conquering campaigns to the east. Dittmar Dahlmann 
created an impressive synthesis on the entire Eastern expansion with a 
comprehensive monograph on the history of Siberia, focusing on the 
interaction of Russian expansion and the reactions of Siberian ethnic 
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