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Ten years after
(Bevezetes)

Az ELTE Ruszisztikai Kozpontban régota foglalko-
zunk az orosz sajatossagok mibenlétével, a sajatos
,0rosz uttal”, valojaban tehat az oroszokkal kap-
csolatos legsarkalatosabb kérdéssel. Publikaltunk
rola eleget — én magam sok-sok éven at —, itt nincs
szukség a felsorolasukra. E kérdéskomplexum
egyik lehetséges kutatasi aspektusa a magyarok
torténelmi orosz-képe, amelyet az elmult években
tobb szempontbdl is vizsgaltam, vizsgaltunk. A
jelent is figyel6 torténész szamara a legbonyolul-
tabb probléma az, hogy hogyan viszonyul ma a
magyar lakossag Oroszorszaghoz, az oroszokhoz,
vagy mas oldalrol megkozelitve, hogyan latjak a
magyarok az orosz specifikumokat — amelyek a
kozfelfogasban gyakran egyszerl sztereotipiak-
ként fogalmazodnak meg. Még egyértelmibben:
milyen kép €l bennuk az oroszokrol napjainkban.
A torténettudomany legitim modszereivel ugyanis
erre nem adhato valasz.

Mivel mindehhez annyi elbitélet, téveszme, félreér-
tés, szandékos vagy tudatlan manipulacié kap-
csolodott, mar egy évtizede megfogalmazodott
az az igény, hogy a lehet6 legegzaktabb maodon,
egy reprezentativ kozvélemeény-kutatas keretében
mérjuk fel a magyar lakossag oroszokhoz valo
viszonyat. Tehat egy masik diszciplina segitsé-
géhez folyamodtunk és felkértiik a TARKI Zrt-t erre
a munkara. A 2006-os kutatast aztan 2012-ben és
— éppen tiz évvel az elsé felmérés utan — 2016-ban
megismételtettik.
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8 Bevezetés

A részletes eredményeket ebben a kis flzetben
teljes terjedelmukben kozreadjuk. Eloljaroban most
csupan a ,végeredményeket” foglaljuk dssze.

2006

Az ELTE Ruszisztikai Kézpont megrendelésére, a
TARKI Zrt. altal végzett elsd kutatas az un. OM-
NIBUSZ-vizsgalat keretében, 1033 f6s, reprezen-
tativ mintan készult, amely nemi, életkori, iskolai
végzettségi és telepulés-tipusu metszetekben az
orszagos aranyokat kovette. A megkérdezésre
2006. szeptember kozepén kerdlt sor, a hely-
hatésagi valasztasok miatti kampanyban mar egy
politikailag eléggé felbolydult orszagban, de még
éppen a Magyar Televizio ostroma el6tt.

1. Els6 kérdésunk kdzvetlenul az oroszokkal kap-
csolatos lakossagi attitidre iranyult — mas népek-
kel valé 0sszehasonlitas keretében. Az 6tds ska-
lan a kovetkez6 sorrend alakult ki: 1. svéd (3,87),
2. német (3,40), 3. amerikai (3,18), 4. orosz (2,77),
5. roman (2,37).

2. A masodik kérdésben azokat a népeket kel-
lett megnevezni, amelyek a legkedvezétlenebbul
hatottak a magyar torténelemre. A végeredmény
szimbolikusra sikeredett: a valaszok 56%-a az oro-
szokat emlitette, mig 50%-a a torokoket. A torténel-
mi-politikai kdzelség okan az oroszok lettek az els6
szamu torténelmi kartevok, a mintegy 150 éven
at Magyarorszag jelentés részét megszallva tartd
torokok helyébe Iépve. A fasizmus és naci meg-
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Bevezetés 9

szallas a maga 38%-0s emlitésével igy szinte rela-
tivizalodott, a Habsburg-uralom pedig kifejezetten
felértékel6dott a kozemlékezetben (24%).

3. A kovetkez6 két kérdés az orosz nyelv he-
lyét és fontossagat kutatta a vilagban. Arra a kér-
désre, hogy mely nyelveket érdemes megtanulni,
a valaszokban egyértelmien az angol vitte el a
palmat: az dsszes megkérdezett 80%-a elsé he-
lyen jeldlte. Az emlitések sorrendjét is figyelembe
vevl un. erdsorrend a kovetkez6képpen alakult:
1. angol (35%), 2. német (27%), 3. francia (13%),
4. olasz (8%), 5. spanyol (7%), 6. orosz (5%).

4. Arra a kérdésre pedig, hogy az iskolaban valaszt-
hatdo nyelvként szélesebb korben is lehetne-e
tanitani az oroszt, a lakossag igen megengedd volt.
46% valaszolt ugy, hogy aki akarja, az tanulhassa,
14% gondolta ugy, hogy jo lenne, ha minél tébben
ismernék az orosz nyelvet hazankban.

5. Az otodik kérdésben meg kellett nevezni harom
olyan orosz személyiséget, aki a legjelentésebb
az egyetemes kultura szempontjabol. A megkér-
dezettek 42%-a egyetlen egy nevet sem tudott fel-
idézni emlékezetében. Egyébként az erdsorrend
a kovetkezé: 1. Tolsztoj (18%), 2. Puskin (12%), 3.
Lenin (10%), 4. Csajkovszkij (8%), 5. (holtverseny-
ben) Dosztojevszkij €s Gorbacsov. De Putyin sincs
nagyon lemaradva — 6 a 8., mig Sztalin éppen csak
kicsuszott a top 10-bél (11.).

6. A hatodik kérdés a magyar—orosz kapcsolatokat
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10 Bevezetés

firtatta. A magyar lakossag 65%-a ndvelni szerette
volna a gazdasagi kapcsolatokat, szemben a csok-
kentést kivané 5%-kal. A kulturdlis-tudomanyos
kapcsolatok esetében szinte ugyanez a helyzet
(61%, illetve 2%). A politikai kapcsolatok terlletén
mar érezhetéen visszafogottabbak az emberek:
csak a megkérdezettek 38%-a akarta 6ket ndévelni,
mig 8% kifejezetten csdkkenteni szerette volna.

Milyen altalanos kovetkeztetéseket vonhatunk hat
le az elsé felmérésbdl? A magyar lakossagnak a
kozepesnél alig valamivel rosszabb a véleménye az
oroszokrol, és 56%-a (kuléndsen a fiatalabb, a 18—
39 év kdzotti generaciod) gondolta ugy, hogy az oro-
szok nagyon kedvezdtlen hatassal voltak a magyar
torténelemre. A kulturajukrol ugyan dobbenetesen
keveset tudtak, de a rossz emlékek ellenére fon-
tosnak tartottak nyelviket és megengeddk voltak
annak tanitasat illetéen. A magyar—orosz gaz-
dasagi, kulturalis-tudomanyos kapcsolatok tovabbi
fejlédését a donté (kb. kétharmados) tdbbség akar-
ta, a politikai kapcsolatok akkori szintjét pedig csak
elenyész6 kisebbséguk fejlesztette volna vissza.

2012

2012 szeptemberében az ELTE Ruszisztikai Koz-
pont megbizasabol a TARKI megismételte a kuta-
tast — hasonlo6 vizsgalat keretében, hasonlé mintan.
Milyen valtozasok zajlottak le? A meghatarozo,

hogy gyakorlatilag valtozatlanok maradtak az ered-
mények, ami az elsé felmérés altal megallapitott
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Bevezetés 11

tendenciak viszonylag hosszu tavu érvényesseé-
geére, stabilitasara engedett kdvetkeztetni.
A konkrét kérdések sorrendjében:

1. 1. svéd (3,57), 2. német (3,31), 3. amerikai
(3,11), 4. orosz (2,64), 5. roman (2,27).

2. 1.torok 51%, 2. orosz 47%, 3. német 38%,
4. tatar 32%, 5. Habsburg (osztrak) 26%.

3. 1.angol 34%, 2. német 26%, 3. francia 10%,
4.-5. spanyol, orosz 6%, 6. olasz 5%

4. szélesebb korben is lehetne-e tanitani az
oroszt: 22%,
aki akarja, az tanulhassa: 36%.

5. 1. Tolsztoj 17%, 2. Puskin 13%, 3. Lenin 10%,
4. Gorkij 6%, 5. Gorbacsov 6%.
Putyin a 9., Sztalin a 10. helyen 4-4%-kal.

6. Gazdasagi kapcsolatok ndvelése: 68%,
csokkentése: 5%
Politikai kapcsolatok névelése: 44%
csokkentése 10%
Kulturdlis-tudomanyos kapcsolatok ndvelése: 57%
csokkentése: 5%

Szignifikans valtozas a 2. kérdés kapcsan figyelhetd
meg, nem kevesebb jelentéséggel, mint hogy Oro-
szorszag 2012-ben megszlnt els6 szamu torténel-
mi kdzellenség lenni.

A 4. kérdésnél, ahol 8%-kal nétt azok szama, akik
minél szélesebb korben tanitanak az orosz nyel-
vet, valamint a 6. kérdésre adott valaszokkal a
kapcsolatok tamogatottsaganak amugy is magas
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12 Bevezetés

szintjét még tovabb novelték a valaszadok. (A kul-
turalis kapcsolatok esetében ugyan ellentétes volt
a tendencia, am az vélhetbleg a kultura tarsadalmi
poziciojanak altalanos gyengulésével volt ossze-
fluggésben.)

2016

A tiz évvel az elsd kutatas utan hasonlé mintan,
hasonlé modszerrel végzett felmérés eredménye
jelentds valtozasokat hozott, ami megkérddjelezte
a 2012-es kozvélemény kutatas alapjan megfo-
galmazott feltevést a tendenciak hosszu tavu val-
tozatlansagarol.

A szimpatia-indexben ugyan jelentkezik egy cse-
kély javulas az oroszok megitélését illetben (bar
az egész ,mezény” eléggé kiegyensulyozott, ala-
csony értékeket mutatd), a ,torténelmi ellenség”
kategoriaban ugyanakkor 2012-hez képest nincs
elmozdulas. Ami viszont az orosz nyelvhez valo la-
kossagi viszonyulast illeti, ott még megengedébb
képet latunk.

Annal varatlanabb Lenin elsé (és féleg Sztalin negye-
dik) helye a kulturalis szempontbdl kiemelkedd oro-
szok képzeletbeli pantheonjaban. Fdleg azutan,
hogy korabban mindig Tolsztoj és Puskin foglalta
el az els6 két helyet, és Sztalin egy évtizede még
a ,legjobb” tizbe se kerult. Mindezzel egyltt a ma-
gyar lakossag tobb mint 40%-a valtozatlanul nem
tud egyetlen jelentés orosz személyiséget sem
megnevezni.
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Bevezetés 13

A magyar—orosz kapcsolatok megitélése szenved-
te el a legszignifikansabb valtozast. Mindharom ka-
tegoriaban 10% korlli a visszaesés a kapcsolatok
javitasanak szandeékat illetéen, mig a politikai kap-
csolatoknal megduplazodott az elutasitok szama.
E tények kommentalasat nem tartjuk itt felada-
tunknak, ugy gondoljuk, hogy legyen az a politi-
kusok, politolégusok dolga, illetve meghagynank
a tisztelt Olvasonak, hogy ki-ki maga elemezze,
értékelje (adott esetben egyetemi tanérakon) az
alabb kozreadott szamsorokat.

Végezetil kdszdnetet szeretnék mondani a TARKI
Zrt munkatarsainak, hogy szilard tudomanyos ala-
pot biztositottak mindannyiunk szamara egy min-
denkor relevans probléma mai reflektalasanak ér-
telmezéseéhez.

Szvak Gyula egyetemi tanar,
az ELTE Ruszisztikai Kézpont vezetdje

Budapest, 2017. februar
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14 I. A 2006-0s kutatas

I
A 2006. szeptemberi kutatas

A magyar lakossag
orosz kulturarol
alkotott képe, véleménye

Elemz6 tablazatok, megoszlasok
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I. A 2006-0s kutatas 15

A kutatast a Magyar Ruszisztikai Egyesulet
megbizasabol
a TARKI Zrt. végezte

Budapest, 2006. szeptember

Az adatfelvételben kdzremiikodtek:

Balogh Anikd piackutatasi és adat-
felvételi osztalyvezetd

Czeglédi Tibor munkatars

Dencs6 Blanka munkatars

Faklya Eva munkatars

Németh Valéria munkatars

Révész Erika munkatars

Varnai Magdolna munkatars
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16 I. A 2006-0s kutatas

1.1. A kutatasrol

A kutatast a Magyar Ruszisztikai Egyesulet megren-
delésére végeztik. Az adatfelvétel a 2006. szep-
temberi Omnibusz kutatas keretei kdzott zajlott. A
kutatas célja a magyar lakossag orosz kulturarol
alkotott képének, megitélésének felmérése volt.

Alkalmazott mintavételi eljarasunk valdszinlségi
minta, tehat minden felnétt magyar lakosnak azo-
nos az esélye a mintaba valé bekeriilésre. igy a
minta segitségével begydjtott adatokbdl levont
kovetkeztetések — a statisztikai mintahiba mértékén
belll — altalanosithatéak a teljes populaciora.

A minta elkészitéséhez tobblépcsds, aranyosan
rétegzett, valoszinlségi mintavételi eljarast al-
kalmaztunk. A rétegzés elsé lépcséjeben minden
régiobol kivalasztottuk azokat a telepuléseket,
amelyek a mintaba kerultek. Ennek soran altalanos
szabalyként azt az elvet alkalmaztuk, hogy Buda-
pest, és a kiemelt varosok szerepeljenek a minta-
ban. Kiemelt varosok alatt a 78.000-nél tobb lakos-
sal rendelkezé telepuléseket értjuk. Ezt kovetben
meghataroztuk, hogy az egyes régiokbol, és ezen
belll az egyes teleplléstipusokbdl (kiemelt varos,
varos, kozség) hany személynek kellett szerepel-
nie a mintaban. A konkrét elemszamok kialakitasa-
kor azt az elvet kovettlk, hogy minden régié min-
den telepuléstipusabdl akkora aranyban kerultek
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I. A 2006-0s kutatas 17

a mintaba kérdezettek, amekkora az alapsokasag
(felnétt lakossagi minta esetén a 18 éven fellli la-
kosok) aranya a teljes népességen belll, régiéra,
és region beluli telepuléstipus lakossagaranyra le-
bontva.

A rétegenként lekérdezendd személyek szamanak
meghatarozasat kovetéen a minta konkrét kia-
lakitasahoz veéletlen sétas modszert alkalmaztuk.
A mobdszer Iényege, hogy a kérdez6 nem neve-
ket, cimeket kap, csupan egy kiindulépontot, egy
bejarandd utvonalat, és az utvonalon a mintaba
bekeruld lakasok kivalasztasanak algoritmusat ha-
taroztunk meg szamara a mintaba bekerult telepu-
lésen.

Az igy kivalasztott lakasokban Leslie Kish kulcs al-
kalmazasaval valasztottak ki a kérdezbbiztosok a
haztartasbol a mintaba bekerulé személyt.

A mintaba kerult személyeket kérdezdbiztosaink
szemelyesen keresték meg. A mintaba bekerult
cimeket legalabb kétszer fel kell keresnilk, az elsé
megkeresésnek hétkdznap 16 ora utan kellett tor-
ténnie.

Annak érdekében, hogy a mintaba kerult nem, kor-
csoport, életkor és telepuléstipus szerint kialakitott
csoportok aranya megegyezzen a felnétt magyar
népesseég ugyanilyen szempont szerint kialakitott
csoportjainak aranyaval, a mintat sulyoztuk, igy a
sulyozott minta nem, életkor, telepuléstipus és is-

tarki_konyv.indb 17 @ 2017.04.03. 8:14:25



18 I. A 2006-0s kutatas

kolai végzettség szerinti megoszlasa jol illeszkedik
a feln6tt népesség megfeleld adataihoz.

A fileban 4 dimenziés (nem — korcsoport — iskolai
végzettség — telepulléstipus) egyéni sulyvaltozoét

(SULYNKIT) adtunk meg.

Az adatfelvétel GUtemezése:

Kérddiv készités 2006.08.28.—09.04.
Adatfelvétel 2006.09.07.—09.18.
Adatrogzités 2006.09.19.—-09.24.

Szamitogépes munkak 2006.09.25.-10.02
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I. A 2006-0s kutatas 19

1.2. Demografiai megoszlasok

Mi a kérdezett legmagasabb

iskolai végzettsége N %
kevesebb, mint 8 altalanos 59 6
8 altalanos 224 22
szakmunkasképzd, szakképzés

érettségi nélkil 309 30
szakkozépiskolai érettségi,

szakképzést kdvetd érettségi 155 15
gimnaziumi érettségi 115 11
érettséqit kovetd, felséfokra nem

akkreditalt szakképzés 30 3
akkreditalt fels6foku szakképzés;

fels6foku technikum 21 2
féiskola 70 7
egyetem 49 5
Osszesen 1032 100
Hianyzo6 adat 1 0
Osszes megkérdezett 1033 100
A kérdezettek iskolai végzettsége

(kategoriakban) N %
alapfok 592 57
kozépfok 300 29
fels6fok 140 14
Osszesen 1032 100
Hianyzé adat 1 0
Osszes megkérdezett 1033 100
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20 I. A 2006-0s kutatas

Onnel egyiitt hanyan élnek a

csaladban? N %
egyeddl él 211 20
2 300 29
3 219 21
4 188 18
5 73 7
6 28 3
7 10 1
8 5 0
Osszesen 1033 100
A kérdezett neme N %
férfi 482 47
né 551 53
Osszesen 1033 100
A kérdezett korcsoportja N %
fiatal 410 410
kdzépkoru 350 350
id6s 272 272
Osszesen 1033 1033
A kérdezett jelenleg dolgozik /

nyugdijas? N %
alkalmazott 414 40
onallg, vallalkozd, sajat

vallalkozasaban dolgozik 40 4
alkalmi munkakbdl, megbizasokbol

él 8 1
munkanélkli 78 8
nyugdijas 360 35
gyes, gyed, gyet 39 4
tanuld 69 7

tarki_konyv.indb 20 @
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I. A 2006-0s kutatéas 21
egyéb 26 3
Osszesen 1033 100
A kérdezett beosztasanak kodja N %
sosem dolgozott 94 9
gazdalkodo, 6stermel6 1 0
fizikai munkat is végzd kisvallalkozo 39 4
szellemi szabadfoglalkozasu 9 1
egyeb 4 0
fels6 vezetd (osztalyvezetd felett) 10 1
kozépszintl vezetd (osztalyvezetd) 20 2
also vezetd (osztalyvezetd alatt) 12 1
kozvetlen termelésiranyitd 13 1
diplomahoz kotott 74 7
egyeéb szellemi (diploma nélkil) 126 12
szakmunkas (nem mez8gazdasagi) 332 32
betanitott munkas
(nem mez6gazdasagi) 184 18
segédmunkas
(nem mez6gazdasagi) 86 8
mez8gazdasagi fizikai 24 2
nem tudja 3 0
Osszesen 1033 100
A kérdezett
kozalkalmazott? N % %
koztisztvisel®, kozalkalmazott 109 11 12
allami, dnkormanyzati vallalat
alkalmazottja 268 26 28
mas helyen dolgozik/
dolgozott 559 54 60
nem tudja 4 0 0
Osszesen 939 91 100
nem kérdeztik 94 9
Osszes megkérdezett 1033 100
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1.3. A megrendeldi blokk

megoszlasai
Az amerikai nép mennyire
szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 102 10 10
2 100 10 10
3 433 42 44
4 230 22 23
nagyon szimpatikus 127 12 13
Osszesen 992 96 100
nem tudja 33 3
Hianyz6 adat 8 1
Osszes megkérdezett 1033 100
A német nép mennyire
szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 55 5 6
2 90 9 9
3 383 37 38
4 339 33 34
nagyon szimpatikus 134 13 13
Osszesen 1001 97 100
nem tudja 25 2
Hianyz6 adat 7 1
Osszes megkérdezett 1033 100
Az orosz nép mennyire
szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 118 11 12
2 231 22 23
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3 453 44 46
4 147 14 15
nagyon szimpatikus 44 4 4
Osszesen 993 96 100
nem tudja 32 3
Hianyzo adat 8 1
Osszes megkérdezett 1033 100

A roman nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 246 24 25
2 292 28 30
3 320 31 32
4 93 9 9
nagyon szimpatikus 35 3 4
Osszesen 987 96 100
nem tudja 38 4
Hianyzé adat 8 1

Osszes megkérdezett 1033 100

A svéd nép mennyire szimpatikus

Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 24 2 3
2 34 3 4
3 246 24 26
4 378 37 40
nagyon szimpatikus 260 25 28
Osszesen 942 91 100
nem tudja 84 8
Hianyzo6 adat 7 1

Osszes megkérdezett 1033 100
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Véleménye szerint mely népek
voltak nagyon kedvezétlen
hatassal a magyar torténelem
alakulasara?

(valasztas %-aban) N %
amerikai 97 9
német 390 38
orosz 580 56
osztrak (Habsburg) 248 24
torok 513 50
tatar 285 28
mas nép 94 9
nem tudja 80 8
Osszesen 1030 100
Hianyz6 adat 3 0
Osszes megkérdezett 1033 100

1. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 824 80 82
német 134 13 13
francia 10 1 1
spanyol 9 1 1
orosz 8 1 1
olasz 3 0 0
latin 3 0 0
kinai 6 1 1
japan 1 0 0
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 6 1 1
egyéb nyelv 4 0 0
Osszesen 1007 97 100
nem tudja 24 2

tarki_konyv.indb 24 @ 2017.04.03. 8:14:27



I. A 2006-0s kutatas 25
Hianyzé adat 2 0
Osszes megkérdezett 1033 100
2. legfontosabb nyelv, amit
érdemes megtanulni N % %
angol 141 14 14
német 654 63 66
francia 95 9 10
spanyol 24 2 2
orosz 28 3 3
olasz 26 3 3
portugal 5 1 1
latin 2 0 0
kinai 7 1 1
valamelyik szomszéd orszag nyelve
(németet kivéve) 1 0 0
egyeéb nyelv 6 1 1
Osszesen 989 96 100
nem tudja 42 4
Hianyzo6 adat 2 0
Osszes megkérdezett 1033 100
3. legfontosabb nyelv, amit
érdemes megtanulni N % %
angol 25 2 3
német 92 9 11
francia 310 30 36
spanyol 131 13 15
orosz 99 10 11
olasz 128 12 15
portugal 4 0 0
latin 9 1 1
kinai 27 3 3
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japan 5 0 1
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 24 2 3
egyéb nyelv 11 1 1
Osszesen 862 83 100
nem tudja 169 16
Hianyz6 adat 2 0
Osszes megkérdezett 1033 100

4. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 2 0 0
német 34 3 5
francia 145 14 20
spanyol 138 13 19
orosz 97 9 13
olasz 192 19 26
portugal 14 1 2
latin 26 3 4
kinai 30 3 4
japan 13 1 2
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 31 3 4
egyéb nyelv 16 2 2
Osszesen 739 72 100
nem tudja 293 28
Hianyz6 adat 2 0
Osszes megkérdezett 1033 100

5. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 2 0 0
német 6 1 1
francia 77 7 12
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spanyol 116 1" 18
orosz 86 8 14
olasz 145 14 23
portugal 27 3 4
latin 35 3 6
kinai 33 3 5
japan 28 3 4
valamelyik szomszéd orszag nyelve
(németet kivéve) 39 4 6
egyeéb nyelv 35 3 6
Osszesen 631 61 100
nem tudja 401 39
Hianyzé adat 3 0
Osszes megkérdezett 1033 100

Egyetért-e azzal, hogy az
orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthato
nyelvként szélesebb kérben

szerepeljen? N % %
igen, mert jénak tartana, ha minél
tébben ismernék az orosz nyelvet 141 14 14

igen, mert lehetévé kell tenni, hogy
aki akarja, az tanulhassa az orosz

nyelvet 480 46 47
nem, inkabb a nyugati nyelveket

kellene hatékonyabban tanitani 347 34 34
egyeéb valasz 12 1 1
nem tudja 40 4 4
Osszesen 1020 99 100
Hianyzé adat 13 1

Osszes megkérdezett 1033 100
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Az On véleménye szerint melyik 3 orosz személyiség a
legjelentésebb az egyetemes kultira szempontjaboél?

A nevek erdsorrendje:

Sorrend Nevek N %
1. Tolsztoj 551 18
2. Puskin 359 12
3. Lenin 311 10
4. Csajkovszkij 245 8
5. Dosztojevszkij 194 6
6. Gorbacsov 191 6
7. Gorkij 175 6
8. Putyin 108 4
9. Csehov 102 3
10. Gogol 100 3
Sztalin 74 2
Brezsnyev 72 2
Gagarin 58 2
Muszgorszkij 47 2
Solohov 39 1
I. Nagy Péter car 36 1
Mengyelejev 35 1
Nagy Katalin carné 31 1
Lomonoszov 25 1
Szolzsenyicin 20 1
Bulgakov 15 0
Jevtusenko 15 0
Mojszejev 13 0
Makarenko 13 0
Miklos car 13 0
egyeb 227 7
Osszesen 3070 100
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Els6 emlités: N %
Nincs valasz 430 42
Balzac 1 0
Bergyejev 0 0
Borisz Godunov 1 0
Brezsnyev 13 1
Bulgakov 1 0
Chagall 2 0
Csajkovszkij 46 4
Csehov 16 2
Dosztojevszkij 39 4
filmgyartok 1 0
Gagarin 14 1
Gogol 15 1
Gorbacsov 39 4
Gorkij 30 3
Hacsaturjan 2 0
Hruscsov 2 0
I. Nagy Péter car 9 1
Jelcin 2 0
Jevtusenko 2 0
Lenin 74 7
Lepisinszkaja 1 0
Levitan 1 0
Lomonoszov 4 0
Makarenko 3 0
Marx 4 0
Mengyelejev 8 1
Miklds car 2 0
Mojszejev 3 0
Muszorgszkij 8 1
Nagy Katalin carné 5 0
Osztrovszkij 1 0
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Papocsuk
Paszternak
Prokofjev
Pugacsova
Puskin 66
Putyin 20
Rajkin

Repin
Rubinstein
Rubloj
Solohov
Sosztakovics
Szaharov
Szarnyizin
Szolzsenyicin
Sztalin
Tarkovszkij
Tolsztoj
Turgenyev
Urkutatok
zeneszerzok
Osszesen 1032
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Masodik emlités: N
nincs valasz 445
nem tudja 117
Anyegin 1
atomtudosok 1
Balzac 1
Brezsnyev
Bulgakov
Cialkovszkij
Cirill és Metéd

N
w

-_—
—

N
w
OO0 O0o~0O00 O

=W

tarki_konyv.indb 30 @ 2017.04.03. 8:14:30
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Csajkovszkij 37 4
Csehov 22 2
Dosztojevszkij 29 3
Engels 2 0
Gagarin 6 1
Gogol 20 2
Gorbacsov 28 3
Gorkij 34 3
Hacsaturjan 2 0
I. Nagy Péter car 4 0
. lvan 1 0
ikonfesték 1 0
Jelcin 4 0
Jevtusenko 4 0
Kandinszkij 1 0
Karpov 0 0
Kio 1 0
Lenin 35 3
Lermontov 3 0
Lomonoszov 6 1
Makarenko 1 0
Marx 3 0
Mengyelejev 3 0
Miklds car 3 0
Mojszejev 2 0
Mukmudinov 0 0
Muszorgszkij 9 1
Nagy Katalin carné 7 1
Nurajev 1 0
Péter car 2 0
Prokofjev 1 0
Pugacsova 1 0
Puskin 63 6
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Putyin 16 2
Raszputyin 1 0
Rettegett lvan 1 0
Rimszkij-Korszakov 3 0
Rubljov 1 0
Solohov 5 0
Sosztakovics 3 0
Szolzsenyicin 3 0
Sztalin 13 1
Sztravinszkij 0 0
Tarkovszkij 1 0
Tolsztoj 63 6
Trockij 2 0
tudosok 1 0
Turgenyev 1 0
Osszesen: 1032 100
Harmadik emlités: N %
nem tudja 232 22
nincs valasz 477 46
Aszimov 1 0
balett mlvész 5 1
Balzac 1 0
Bondarcsuk 1 0
Brezsnyev 6 1
Bulgakov 6 1
Cialkovszkij 2 0
Csajkovszkij 35 3
Csehov 12 1
Dosztojevszkij 20 2
festok 1 0
Gagarin 5 0
Gogol 14 1
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Gorbacsov
Gorkij
Hacsatutjan
Hruscsov

I. Nagy Péter car
Jasin

Jelcin
Jevgenyev
Jevtusenko
Jurij

Kutuzov
Lenin
Lermontov
Lomonoszov
Makarenko
Marx
Mengyelejev
Miklos car
Muszorgszkij
Nagy Katalin carné
Paszternak
Pavlov
Puskin
Putyin

Rajkin
Raszputyin
Repin
Rimszkij-Korszakov
Romanov
Rubin

Siskin
Solohov
Sosztakovics
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Szolzsenyicin 3 0
Sztalin 8 1
Sztravinszkij 2 0
Tolsztoj 39 4
Ulanova 1 0
Viszockij 1 0
Zsilinov 2 0
Osszesen: 1032 100
A magyar-orosz
gazdasagi kapcsolatokat
noévelni vagy csokkenteni
kellene véleménye
szerint? N % %
novelni 672 65 65
csOkkenteni 51 5 5
nem kellene valtoztatni 243 24 24
nem tudja 67 7 7
Osszesen 1033 100 100
A magyar-orosz politikai
kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene
véleménye szerint? N % %
novelni 397 38 38
csokkenteni 84 8 8
nem kellene valtoztatni 463 45 45
nem tudja 89 9 9
Osszesen 1032 100 100
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A magyar-orosz
kulturalis—tudomanyos
kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene
véleménye szerint? N % %
novelni 630 61 61
csokkenteni 23 2 2
nem kellene valtoztatni 301 29 29
nem tudja 78 8 8
Osszesen 1032 100 100
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1.4. A nemzetekkel valé
szimpatizalas a kérdezettek
demografia jellemzéi mentén

Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(6tfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
nemének bontasaban)
amerikai német orosz roman svéd

ferfi N 470 474 468 466 448

Atlag 3,13 342 277 233 3,92
né N 522 527 525 521 495

Atlag 3,23 339 2,77 241 3,82
Osszesen N 992 1001 993 987 942

Atlag 3,18 3,40 2,77 2,37 3,87
Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
korcsoportos bontasaban)

amerikai német orosz roman svéd

fiatal N 401 402 400 394 386
(18-39 év) Atlag 3,29 340 269 229 3,93
kozépkoru N 341 342 338 338 328
(40-59 év) Atag 313 347 282 241 387
id6és N 250 257 255 255 229
(60 év felettiek) Atlag 3,07 3,32 281 245 375
Osszesen N 992 1001 993 987 942

Atlag 3,18 3,40 2,77 2,37 3,87
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Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek iskolai
végzettségének bontasaban)
amerikai német orosz roman svéd

alapfoku N 566 573 566 568 532

Atlag 3,17 3,36 2,71 236 3,70
kozépfoku N 287 289 289 281 278

Atlag 3,22 3,50 2,81 232 4,09
fels6foku N 138 139 138 136 131

Atlag 3,10 340 293 253 4,04
Osszesen N 991 1000 992 986 941

Atlag 3,18 340 2,77 2,37 3,86
Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
munkaerdé-piaci statuszanak bontasaban)

amerikai német orosz roman sved

alkalmazott N 408 409 408 400 400

Atlag 3,24 3,48 2,81 2,39 3,89
6péllé, ) ]
vallalkoz, sajat 37 38 38 38 35
vallalkozasaban
dolgozik

Atlag 3,16 3,52 3,03 2,38 4,10
alkalmi
munkakbél, N 8 8 8 8 7
megbizasokbdl él

Atlag 2,74 394 315 237 3,75
munkanélkili N 77 75 77 77 72

Atlag 3,1 317 255 2,28 3,88
nyugdijas N 333 341 337 337 308

Atlag 3,12 3,36 2,78 240 3,79
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gyes, gyed, gyet N 37 37 37 37 37
Atag 3,13 318 247 225 3,57
tanulé N 69 69 65 67 63
Atlag 3,27 340 255 228 3,99
egyéb N 23 25 22 25 21
Atlag 3,27 3,38 2,91 2,35 419
Osszesen N 992 1001 993 987 942
Atlag 3,18 3,40 2,77 2,37 3,87
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1.5. Nemzetek negativ hatasaval
kapcsolatos vélemények a
kérdezettek demografiai
jellemzdi alapjan

Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt a
magyar torténelem alakulasara (emlitések szazaléka a
kérdezettek nemének bontasaban)

férfi né Osszesen

amerikaiak N 58 40 97
% 13 8

németek N 179 211 390
% 40 42

oroszok N 283 297 580
% 63 60

osztrakok

(Habsburgok) N 125 123 248
% 28 25

torokok N 244 268 513
% 54 54

tatarok N 139 147 285
% 31 29

mas nép N 56 38 94
% 12 8

Osszesen N 451 499 950

Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt a
magyar torténelem alakulasara (emlitések szazaléka a
kérdezettek korcsoportos bontasaban)

fiatal kdzépkoru idés Osszesen
amerikaiak N 40 36 21 97
% 11 1" 9
németek N 155 138 97 390
% 41 42 39

tarki_konyv.indb 39 @ 2017.04.03. 8:14:34



40 I. A 2006-0s kutatas

oroszok N 246 202 132 580
% 66 61 53

osztrakok

(Habsburgok) 111 73 64 248
% 30 22 26

torokok N 216 161 136 513
% 58 49 55

tatarok N 108 98 80 285
% 29 30 32

mas nép N 35 33 25 94
% 9 10 10

Osszesen N 373 329 248 950

Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt a
magyar torténelem alakulasara. (emlitések szazaléka a
kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)

alapfok kdzépfok felséfok Osszesen

amerikaiak N 39 37 22 97
% 7 13 16

németek N 213 114 64 390
% 41 39 46

oroszok N 299 188 93 580
% 57 65 67

osztrakok

(Habsburgok) N 129 78 41 248
% 25 27 30

torokok N 259 168 85 512
% 50 58 61

tatarok N 138 90 57 284
% 26 31 41

mas nép N 38 37 19 94
% 7 13 14

Osszesen N 523 288 139 949
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1.6. Az orosz nyelv tanitasarol
alkotott vélemények a kérdezettek
demografiai jellemz6i mentén

A nyelvek er6sorrendje:

Nyelvek N %
angol 4767 35
német 3632 27
francia 1725 13
olasz 1032 8
spanyol 925 7
orosz 731 5
kinai 231 2
latin 133 1
portugal 88 1
japan 73 1

valamelyik szomszéd
orszag nyelve

(németet kivéve) 208 2
egyéb nyelv 140 1
Osszesen 13687 100

Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthaté nyelvként szélesebb
korben szerepeljen?

(a kérdezettek nemének bontasaban)

férfi né 0ssz.
igen, mert jonak tartana,
ha minél tébben
ismernék az orosz
nyelvet N 68 72 140
% 14 13 14
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43

igen, mert lehetéveé kell
tenni, hogy aki akarja,
az tanulhassa az orosz

nyelvet N 222 258 480
% 47 47 47

nem, inkabb a nyugati

nyelveket kellene

hatékonyabban tanitani N 168 179 347
% 35 33 34

egyeb valasz N 5 7 12
% 1 1 1

nem tudja N 11 29 40
% 2 5 4

Osszesen N 474 545 1019
% 100 100 100

Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthaté nyelvként szélesebb korben
szerepeljen? (a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

fiatal kozépkoru id6s Ossz.

igen, mert jonak tartana,

ha minél tébben

ismernék az orosz

nyelvet N 52 48 41 141
% 13 14 15 14

igen, mert lehetévé kell

tenni, hogy aki akarja,

az tanulhassa az orosz

nyelvet N 194 166 121 481
% 47 48 45 47

nem, inkabb a nyugati

nyelveket kellene

hatékonyabban tanitani N 156 117 75 348
% 38 34 28 34

egyeb valasz N 4 4 4 12

%
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nem tudja N 4 9 27 40
% 1 3 10 4
Osszesen N 410 344 268 1022
% 100 100 100 100

szerepeljen?

Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthaté nyelvként szélesebb kérben

(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)

alapfok kozépfok felséfok 0Ossz.

igen, mert jonak
tartana, ha minél
tébben ismernék az

orosz nyelvet N 68 39 34 141
% 12 13 25 14

igen, mert lehetévé

kell tenni, hogy aki

akarja, az tanulhassa

az orosz nyelvet N 252 158 70 480
% 43 54 51 47

nem, inkabb

a nyugati

nyelveket kellene

hatékonyabban

tanitani N 224 90 32 346
% 38 31 23 34

egyeéb valasz N 11 1 0 12
% 2 0 0 1

nem tudja N 32 6 2 40
% 5 2 1 4

Osszesen N 587 294 138 1019
% 100 100 100 100
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1.7. Orosz—magyar kapcsolatok

1.7.1. Gazdasag

A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)
férfi nd dssz.
novelni N 348 324 672
% 72 59 65
csokkenteni N 18 33 51
% 4 6 5
nem kellene
valtoztatni N 101 142 243
% 21 26 24
nem tudja N 14 53 67
% 3 10 6
Osszesen N 481 552 1033
% 100 100 100
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A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

fiatal kozépkoru  id6s 0ssz.
noévelni N 256 233 183 672
% 62 67 67 65
csOkkenteni N 21 20 9 50
% 5 6 3 5
nem kellene
valtoztatni N 103 83 57 243
% 25 24 21 24
nem tudja N 30 14 23 67
% 7 4 8 6
Osszesen N 410 350 272 1032
% 100 100 100 100

A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)

alapfok kozépfok fels6fok  Ossz.
névelni N 359 201 111 671
% 61 67 79 65
csokkenteni N 35 13 4 52
% 6 4 3 5
nem kellene
valtoztatni N 153 72 19 244
% 26 24 14 24
nem tudja N 45 15 6 66
% 8 5 4 6
Osszesen N 592 301 140 1033
% 100 100 100 100
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1.7.2. Politika

A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy
csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)

férfi né 0ssz.
névelni N 218 179 397
% 45 33 38
csOkkenteni N 30 53 83
% 6 10 8
nem kellene
valtoztatni N 211 252 463
% 44 46 45
nem tudja N 23 66 89
% 5 12 9
Osszesen N 482 550 1032
% 100 100 100

A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy
csokkenteni kellene véleménye szerint?

(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

fiatal kézépkoru idés 0ssz.
novelni N 150 141 105 396
% 37 40 39 38
csokkenteni N 36 27 21 84
% 9 8 8 8
nem kellene
valtoztatni N 193 159 111 463
% 47 46 41 45
nem tudja N 31 22 35 88
% 8 6 13 9
Osszesen N 410 349 272 1031
% 100 100 100 100
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A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy

csokkenteni kellene véleménye szerint?

(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)

alapfok  kozépfok fels6fok &ssz.

novelni N 194 130 73 397
% 33 43 53 39

csokkenteni N 52 22 9 83
% 9 7 6 8

nem kellene

valtoztatni N 278 131 54 463
% 47 44 39 45

nem tudja N 68 16 3 87
% 11 5 2 8

Osszesen N 592 299 139 1030
% 100 100 100 100
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1.7.3. Kulturalis—tudomanyos

A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)

férfi né 0ssz.
novelni N 322 308 630
% 67 56 61
csokkenteni N 10 13 23
% 2 2 2
nem kellene
valtoztatni N 128 173 301
% 27 31 29
nem tudja N 22 56 78
% 5 10 8
Osszesen N 482 550 1032
% 100 100 100
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A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csdkkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

fiatal kdzépkoru id6s 0ssz.
noévelni N 260 211 160 631
% 63 61 59 61
csOkkenteni N 7 8 8 23
% 2 2 3 2
nem kellene
valtoztatni N 117 106 78 301
% 28 30 29 29
nem tudja N 28 23 26 77
% 7 7 10 7
Osszesen N 412 348 272 1032
% 100 100 100 100

A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)

alapfok kozépfok fels6fok  Ossz.

novelni N 321 197 112 630
% 54 66 80 61

csOkkenteni N 16 5 1 22
% 3 2 1 2

nem kellene

valtoztatni N 191 84 27 302
% 32 28 19 29

nem tudja N 63 13 0 76
% 11 4 0 7

Osszesen N 591 299 140 1030
% 100 100 100 100
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kultara szempontjabdl
(emlitések szazalékaban, 3 emlités Osszesitett tablazata)

1.8. Kiegészitd tablazatok

A legjelentésebb orosz személyiségek az egyetemes

N %

1.  Tolsztoj 230 18

2. Puskin 164 13

3. Lenin 128 10
4.  Csajkovszkij 117 9
5. Dosztojevszkij 87 7
6. Gorbacsov 85 7
7.  Gorkij 81 6
8. Putyin 52 4
9. Csehov 49 4
10. Gogol 49 4
11.  Sztalin 35 3
12. Brezsnyev 32 3
13. Gagarin 25 2
14.  Muszorgszkij 22 2
15.  Solohov 20 2
16. Mengyelejev 16 1
17. Nagy Katalin carné 15 1
18. |. Nagy Péter car 14 1
19. Lomonoszov 11 1
20. Szolzsenyicin 10 1
21. Bulgakov 10 1
22. Jevtusenko 8 1
23. Miklos car 6 0
24. Makarenko 6 0
25. Mojszejev 5 0

Osszesen: 1277 00
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
(5 emlités Osszesitett tablazata, emlitések szazalékaban)

N %
angol 994 23,5
német 919 21,7
francia 637 15,1
olasz 494 11,7
spanyol 418 9,9
orosz 319 7,5
kinai 103 2,4
valamelyik szomszéd orszag
nyelve (németet kivéve) 102 2,4
latin 74 1,8
egyéb nyelv 71 1,7
portugal 50 1,2
japan 47 1.1
Osszesen 4227 100
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
(5 emlités Osszesitett tablazata a kérdezettek neme szerinti
bontasban, emlitések szazaléka)

férfi né Osszesen

angol N 463 531 994
% 98 99

német N 429 490 919
% 91 92

francia N 300 336 637
% 64 63

spanyol N 201 217 418
% 43 41

orosz N 155 164 319
% 33 31

olasz N 215 278 494
% 46 52

portugal N 24 26 50
% 5 5

latin N 25 50 74
% 5 9

kinai N 55 48 103
% 12 9

japan N 30 17 47
% 6 3

valamelyik

szomszéd N 56 46 102

orszag nyelve o 12 9

egyéb nyelv N 33 38 71
% 7 7

Osszesen: 473 534 1007
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
(5 emlités 6sszesitett tablazata a kérdezettek korcsoportja
szerinti bontasban, emlitések szazaléka)

fiatal kozépkoru idés Ossz.

angol N 399 343 252 994
% 99 99 99

német N 371 317 230 919
% 92 91 90

francia N 287 215 135 637
% 71 62 53

spanyol N 202 141 75 418
% 50 40 29

orosz N 115 112 92 319
% 29 32 36

olasz N 240 174 80 494
% 59 50 31

portugal N 25 14 11 50
% 6 4 4

latin N 26 30 18 74
% 6 9 7

kinai N 52 27 24 103
% 13 8 9

japan N 21 21 5 47
% 5 6 2

valamelyik

szomszéd N 45 31 25 102

orszag nyelve o 11 9 10

egyéb nyelv N 24 25 22 71
% 6 7 9

Osszesen: 404 348 255 1007
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
(5 emlités Osszesitett tablazata a kérdezettek iskolai
végzettsége szerinti bontasban, emlitések szazaléka)

alapfok kozépfok felséfok Ossz.

angol N 562 294 138 993
% 98 99 99

német N 523 268 128 919
% 92 91 92

francia N 338 205 93 636
% 59 69 67

spanyol N 205 135 76 417
% 36 46 54

orosz N 141 108 70 319
% 25 37 50

olasz N 270 165 59 494
% 47 56 42

portugal N 21 22 8 50
% 4 7 5

latin N 37 25 12 74
% 6 9 9

kinai N 37 39 26 103
% 7 13 19

japan N 22 17 8 47
% 4 6 6

valamelyik

szomszéd N 60 27 14 102

orszag nyelve o 1 9 10

egyéb nyelv N 35 24 12 71
% 6 8 9

Osszesen: 571 295 140 1006
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Il.
A 2012. szeptemberi kutatas

A magyar lakossag
orosz kulturarol
alkotott képe, véleménye
A kutatast a Magyar Ruszisztikai Egyesulet
megbizasabdl
a TARKI Zrt. végezte

Budapest, 2012. szeptember

Az adatfelvételben kozremiikodtek:

Andrasi Zoltan adatfelvételi
osztalyvezet6
Faklya Eva munkatars
Fekete-Nagy Petra munkatars
Melles Agnes munkatars
Németh Valéria munkatars

Varnai Magdolna munkatars
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2.1. Bevezetés

A kutatast a Magyar Ruszisztikai Egyesulet megren-
delésére végeztuk. Az adatfelvétel a 2012. szep-
temberi Omnibusz kutatas keretei kdzott zajlott. A
kutatas célja a magyar lakossag orosz kulturarol
alkotott képének, megitélésének felmérése volt.

Ez a kotet az adatfelvétel dokumentumait és ered-
meényeit tartalmazza.

Alkalmazott mintavételi eljarasunk valdszinlségi
minta, tehat minden felnétt magyar lakosnak azo-
nos az esélye a mintaba valé bekeriilésre. igy a
minta segitségével begydjtott adatokbdl levont
kovetkeztetések — a statisztikai mintahiba mértékén
belll — altalanosithatéak a teljes populaciora.

A minta elkészitéséhez tobblépcsés, aranyosan
rétegzett, valoszinlségi mintavételi eljarast al-
kalmaztunk. A rétegzés elsé lépcséjeben minden
megyébdl kivalasztottuk azokat a telepuléseket,
amelyek a mintaba kerultek. Ennek soran altalanos
szabalyként azt az elvet alkalmaztuk, hogy Buda-
pest, és a megyeszékhelyek szerepeljenek a min-
taban. Ezt kovet6éen meghataroztuk, hogy az egyes
megyékbdl, és ezen belll az egyes telepuléstipu-
sokbdl (megyeszékhely, varos, kbzség) hany sze-
meélynek kellett szerepelnie a mintaban. A konkrét
elemszamok kialakitasakor azt az elvet kovettuk,
hogy minden megye minden telepuléstipusabdl
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akkora aranyban kerultek a mintaba kérdezettek,
amekkora az alapsokasag (felnétt lakossagi min-
ta esetén a 18 éven fellli lakosok) aranya a teljes
népességen belll, megyére, és megyen beluli
telepuléstipus lakossagaranyra lebontva. A szep-
temberi Omnibusz adatfelvétele 80 teleplilésen és
Budapesten (minden keriletében) zajlott.

A rétegenként lekérdezendd személyek szamanak
meghatarozasat kdvetéen a minta konkrét kia-
lakitasahoz veéletlen sétas modszert alkalmaztuk.
A mobdszer Iényege, hogy a kérdez6 nem neve-
ket, cimeket kap, csupan egy kiindulépontot, egy
bejarandd utvonalat, és az utvonalon a mintaba
bekerulé lakasok kivalasztasanak algoritmusat ha-
taroztunk meg szamara a mintaba bekerdlt telepu-
lésen.

Az igy kivalasztott lakasokban Leslie Kish kulcs al-
kalmazasaval valasztottak ki a kérdezébiztosok a
haztartasbol a mintaba bekerllé személyt.

A mintaba kerult személyeket kérdezébiztosaink
személyesen keresték meg. A mintdba bekerult
cimeket legalabb kétszer fel kell keresniuk, az elsé
megkeresésnek hétkdznap 16 ora utan kellett tor-
ténnie. A szeptemberi Omnibusz adatfelvételében
Osszesen 97 kérdezdbiztos dolgozott.

Annak érdekében, hogy a mintaba kerllt nem, kor-
csoport, iskolai végzettség és telepuléstipus szerint
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kialakitott csoportok aranya megegyezzen a felnétt
magyar népesség ugyanilyen szempont szerint ki-
alakitott csoportjainak aranyaval, a mintat sulyoz-
tuk, igy a sulyozott minta nem, életkor, telepulésti-
pus és iskolai veégzettség szerinti megoszlasa jol
illeszkedik a feln6tt népesség megfelel$ adataihoz.

Az adatbazisban 4 dimenzioés (nem — korcsoport —
iskolai végzettség — telepuléstipus) egyéni sulyval-
tozét (SULYNKIT) adtunk meg.

Az adatfelvétel Utemezése:

Kérd6iv készités 2012.09.04.-09.07.
Adatfelvétel 2012.09.12.-09.18.
Adatrogzités 2012.09.21.-09.23.

Szamitogépes munkak 2012.09.24.-09.28.
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2.2. Demografiai megoszlasok

Mi a kérdezett legmagasabb

iskolai végzettsége? N %
kevesebb, mint 8 altalanos 32 3
8 altalanos 240 24
szakmunkasképz8, szakképzés

érettségi nélkal 306 30
szakkdzépiskolai érettségi,

szakképzést kdvets érettségi 135 13
gimnaziumi érettségi 103 10
érettségit kovetd, felséfokra nem

akkreditalt szakképzés 56 6
akkreditalt felsé6foku szakképzés;

fels6foku technikum 15 1
féiskola / BA/BSc 72 7
egyetem / MA/ MSc 50 5
Osszesen 1009 100
Hianyzé adat 1 0
Osszes megkérdezett 1010 100
A kérdezettek iskolai

végzettsége (kategoriakban) N %
alapfok 579 57
kozépfok 294 29
fels6fok 137 14
Osszesen 1009 100
Hianyzo6 adat 1 0
Osszes megkérdezett 1010 100

tarki_konyv.indb 65 @ 2017.04.03. 8:14:44



66 II. A 2012-es kutatas

Onnel egyiitt hanyan élnek a

csaladban? N %
egyediil él 260 26
2 285 28
3 226 22
4 146 14
5 49 5
6 23 2
7 9 1
8 8 1
9 4 0
Osszesen 1010 100
A kérdezett neme N %
férfi 471 47
né 539 53
Osszesen 1010 100
A kérdezett korcsoportja N %
fiatal 401 40
kozépkoru 343 34
id6és 266 26
Osszesen 1010 100
A kérdezett jelenleg dolgozik /

nyugdijas? N %
alkalmazott 402 40
onallo, vallalkozé, sajat

vallalkozasaban dolgozik 59 6
alkalmi munkakbal,

megbizasokbdl él 10 1
munkanélkli 110 11
nyugdijas 312 31
gyes, gyed, gyet 36 4
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67

haztartasbeli, csaladjat latja el,

féallasu anya 10 1
tanulo 57 6
egyeb 12 1
Osszesen 1009 100
Hianyzo6 adat 1 0
Osszes megkérdezett 1010 100
A kérdezett beosztasanak

kodja N %
sosem dolgozott 80 8
gazdalkodo, 6stermeld 6 1
fizikai munkat is végzé

kisvallalkoz6 39 4
szellemi szabadfoglalkozasu 18 2
egyéb 10 1
fels® vezetd (osztalyvezetd

felett) 5 0
kb6zépszintl vezetd

(osztalyvezetd) 16 2
also vezetd (osztalyvezetd alatt) 12 1
kozvetlen termelésiranyitd 4 0
diplomahoz kotott 69 7
egyeéb szellemi (diploma nélkil) 107 11
szakmunkas (nem

mez8gazdasagi) 328 32
betanitott munkas (nem

mezdbgazdasagi) 195 19
segédmunkas (nem

mezd&gazdasagi) 75 7
mezB8gazdasagi fizikai 42 4
nem tudja 4 0
Osszesen 1009 100
Hianyzo6 adat 1 0
Osszes megkérdezett 1010 100
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A kérdezett kozalkalmazott? N % %

koztisztvisel6, kozalkalmazott 87 9 10
allami, dnkormanyzati vallalat

alkalmazottja 191 19 21

mas helyen dolgozik/dolgozott 628 62 69
Osszesen 906 90 100
nem kérdeztik 80 8

Hianyz6 adat 25 2

Hianyz6 adat 6sszesen 104 10

Osszes megkérdezett 1010 100
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2.3. A kérdések megoszlasai

Az amerikai nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 136 13 14
2 107 11 11
3 370 37 38
4 222 22 23
nagyon szimpatikus 131 13 14
Osszesen 965 96 100
nem tudja 43 4
Hianyzo6 adat 2 0
Osszes megkérdezett 1010 100

A német nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 85 8 9
2 110 11 11
3 342 34 35
4 297 29 30
nagyon szimpatikus 142 14 15
Osszesen 976 97 100
nem tudja 34 3
Osszes megkérdezett 1010 100

Az orosz nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 146 14 15
2 261 26 27
3 405 40 42
4 113 11 12
nagyon szimpatikus 45 4 5
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Osszesen 970 96 100
nem tudja 38 4
Hianyz6 adat 2 0

Osszes megkérdezett 1010 100

A roman nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 272 27 28
2 311 31 32
3 258 26 27
4 78 8 8
nagyon szimpatikus 39 4 4
Osszesen 958 95 100
nem tudja 51 5
Hidnyz6 adat 2 0

Osszes megkérdezett 1010 100

A svéd nép mennyire szimpatikus

Onnek? N % %
egyaltalan nem szimpatikus 52 5 6
2 56 6 6
3 323 32 35
4 309 31 33
nagyon szimpatikus 190 19 20
Osszesen 930 92 100
nem tudja 79 8
Hianyz6 adat 1 0
Osszes megkérdezett 1010 100
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Véleménye szerint mely népek
voltak nagyon kedvezétlen
hatassal a magyar torténelem

alakulasara? (valasztas %-aban) N %
amerikai 96 10

német 383 38

orosz 473 47
osztrak (Habsburg) 259 26

torok 509 50

tatar 320 32

mas nép 52 5

nem tudja 98 10
Osszesen 1007 100
Hianyzé adat 3 0
Osszes megkérdezett 1010 100

1. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 800 79 81
német 138 14 14
francia 5 1 1
orosz 13 1 1
olasz 1 0 0
latin 1 0 0
kinai 8 1 1
japan 1 0 0
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 16 2 2
egyeéb nyelv 1 0 0
Osszesen 984 97 100
nem tudja 26 3
Osszes megkérdezett 1010 100
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2. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 159 16 17
német 636 63 67
francia 67 7 7
spanyol 29 3 3
orosz 23 2 2
olasz 12 1 1
portugal 1 0 0
latin 5 1 1
kinai 8 1 1
japan 1 0 0
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 6 1 1
egyéb nyelv 1 0 0
Osszesen 947 94 100
nem tudja 63 6
Osszes megkérdezett 1010 100

3. legfontosabb nyelv, amit

érdemes megtanulni N % %
angol 14 1 2
német 104 10 13
francia 234 23 29
spanyol 87 9 1"
orosz 133 13 16
olasz 118 12 14
portugal 2 0 0
latin 15 1 2
kinai 61 6 7
japan 8 1 1
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 31 3 4
egyéb nyelv 8 1 1
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Osszesen 815 81 100
nem tudja 190 19
Hianyzo6 adat 5 1
Osszes megkérdezett 1010 100
4. legfontosabb nyelv, amit
érdemes megtanulni N % %
angol 1 0 0
német 22 2 3
francia 145 14 21
spanyol 130 13 18
orosz 80 8 11
olasz 144 14 20
portugal 9 1 1
latin 23 2 3
kinai 78 8 11
japan 22 2 3
valamelyik szomszéd orszag nyelve
(németet kivéve) 45 5 6
egyeb nyelv 3 0 0
Osszesen 703 70 100
nem tudja 298 30
Hianyzo6 adat 8 1
Osszes megkérdezett 1010 100
5. legfontosabb nyelv, amit
érdemes megtanulni N % %
német 9 1 1
francia 83 8 13
spanyol 100 10 16
orosz 111 11 17
olasz 118 12 19
portugal 19 2 3
latin 16 2 3
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kinai 61 6 10
japan 33 3 5
valamelyik szomszéd orszag nyelve

(németet kivéve) 59 6 9
egyéb nyelv 28 3 4
Osszesen 636 63 100
nem tudja 358 35
Hianyz6 adat 16 2
Osszes megkérdezett 1010 100
Egyetért-e azzal, hogy az

orosz nyelv az altalanos- és

kozépiskolakban valaszthato

nyelvként szélesebb kérben

szerepeljen? N % %
igen, mert jonak tartana, ha minél

tobben ismernék az orosz 220 22 22
igen, mert lehet6vé kell tenni, hogy

aki akarja az tanulhass 357 35 36
nem, inkabb a nyugati nyelveket

kellene hatékonyabban tanita 366 36 36
egyeéb valasz 6 1 1
nem tudja 54 5 5
Osszesen 1003 99 100
Hianyz6 adat 7 1
Osszes megkérdezett 1010 100
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Az On véleménye szerint melyik 3 orosz személyiség a
legjelentésebb az egyetemes kultira szempontjabél?

Els6 emlités N %
Hianyzo6 adat 1 |
Nem tudja 456 45,2
Alexandrov 1 1
Anyegin 1 |
Arzsakov 1 1
Borisz Godunov 1 1
Brezsnyev 9 9
Bulgokov 1 |
Csajkovszkij 31 3,1
Csehov 27 2,7
Csereskova 1 |
Csernyenko 1 1
Dosztojevszkij 24 24
Gagarin 9 ,9
Gogol 13 1,3
Gorbacsov 31 3,1
Gorkij 37 3,7
Hacsaturjan 4 4
I. (Nagy) Péter 3 ,3
Jelcin 1 1
Katajev 1 1
Katalin carné 2 2
Lenin 61 6,1
Lomonoszov 1 1
Ludmilla Ulickaja 1 1
Majakovszkij 3 ,3
Marx 10 1,0
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Medvegyev 1 |
Mengyelejev 5 5
Mojszejev 2 2
Muszorgszkij 2 ,2
Nincs ilyen 1 A
Ovecskin 1 A
Paszternak 1 A
Pavlov 0 ,0
Prokofjev 3 3
Puskin 81 8,0
Putyin 33 3,2
Rahmanyinov 2 2
Rajkin 2 ,2
Raszputyin 2 ,2
Ravel 0 ,0
Romanovok 1 A
Solohov 12 1,2
Sosztakovics 0 ,0
Szaharov 1 A
Szolzsenyicin 5 5
Sztalin 15 1,5
Tolsztoj 106 10,5
Zserjakov 1 A
Osszesen 1010 100,0
Masodik emlités N %
Hianyz6 adat 16 1,6
Nem tudja 577 571
Aszimov 1 A
Az orosz balett 1 1
Balakirev 1 A
Borisz Godunov 2 ,2
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Brezsnyev 9 9
Bulgakov 2 2
Csajkovszkij 24 2,3
Csehov 18 1,8
Dosztojevszkij 26 2,6
Engels 6
Gagarin 7 ,
1
1

Gajdar
Glinka
Gogol 19 1,9
Gorbacsov 25 2,5
Gorkij 21 2,1
Hacsaturjan
Hruscsov

I. (Nagy) Péter
Jelcin
Jeszenyin
Jevtusenko
Kaszparov
Katalin carné
Lenin
Lermontov
Lomonoszov
Majakovszkij
Makarenko
Marx
Mengyelejev
Mojszejev
Muszorgszkij
Orosz balett
Prokofjev
Puskin
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Putyin 11 1,1
Rahmanyinov 1 |
Rajkin 3 .3
Raszputyin 3 3
Repin 1 A
Rettegett lvan 1 1
Rimszkij-Korszakov 1 A
Solohov 12 1,2
Szolzsenyicin 1 A
Sztélin 23 2,2
Sztravinszkij 2 2
Szvjatoszlav Richter 1 A
Tolsztoj 62 6,1
Tolsztojevszkij 1 |
Tretyakov 1 1
Tupoljev 1 |
Tyereskova 1 A
Tyimosenko 1 1
Zsarkov 1 A
Osszesen 1010 100,0
Harmadik emlités N %
Hianyz6 adat 46 4,5
Nem tudja 674 66,7
Anyegin 1 |
Arzsak 1 A
Balsoj balett 1 |
Bondarcsuk 1 A
Brezsnyev 3 ,3
Bulgakov 1 |
Cirill és Metod 1 |
Csajkovszkij 23 2,3
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Csehov 15 1,5
Dosztojevszkij 23 2,3
Engels 2 2
Gagarin 7 Ve
Glinka 1 |
Gogol 4 4
Gorbacsov 22 2,2
Gorkij 23 2,3
Hacsaturjan 2 2
Hruscsov 3 ,3
I. (Nagy) Péter 4 4
Jevtusenko 1 1
Katalin carné 1 1
Lenin 23 2,3
Leporov 1 1
Lermontov 1 1
Lukics 1 1
Majakovszkij 4 3
Makarenko 2 2
Marx 2 2
Mengyelejev 5 5
Mojszejev 2 2
Muszorgszkij 6 ,6
Pavlov 2 2
Plushenko 1 1
Prokofjev 1 |
Puskin 32 3.1
Putyin 6 ,6
Rahmanyinov 2 2
Raszputyin 1 1
Repin 2 2
Rimszkij-Korszakov 1 |
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Romanoszov 1 1
Romanovok 2 2
Rukjar 1 1
Saljapin 1 |
Solohov 4 4
Szimonov 1 A
Szolzsenyicin 4 4
Sztalin 9 9
Sztravinszkij 1 A
Szutyejev 1 1
Timasov 1 A
Tolsztoj 27 2,6
Tretyakov 1 |
Turgenyev 1 A
Tyereskova 1 1
Verescsagin 1 |
Yehudi Menuhin 1 A
Osszesen 1010 100,0
A magyar-orosz
gazdasagi kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni
kellene véleménye
szerint? N % %
novelni 683 68 68
csOkkenteni 52 5 5
nem kellene valtoztatni 214 21 21
nem tudja 58 6 6
Osszesen 1007 100 100
Hianyzé adat 3 0
Osszes megkérdezett 1010 100
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A magyar-orosz politikai
kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene
véleménye szerint? N % %
novelni 440 44 44
csokkenteni 98 10 10
nem kellene valtoztatni 399 40 40
nem tudja 65 6 6
Osszesen 1002 99 100
Hianyzo adat 8 1
Osszes megkérdezett 1010 100
A magyar-orosz
kulturalis—tudomanyos
kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene
véleménye szerint? N % %
noévelni 574 57 57
csokkenteni 48 5 5
nem kellene valtoztatni 328 32 33
nem tudja 57 6 6
Osszesen 1007 100 100
Hianyzo6 adat 3 0
Osszes megkérdezett 1010 100
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2.4. A nemzetekkel valo

szimpatizalas a kérdezettek

demografia jellemz6i mentén

Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
nemének bontasaban)

amerikai német orosz roman svéd

Férfi i N 454 460 456 450 440

Atlag 3,09 3,35 2,65 2,24 3,62
NG , N 511 516 514 507 489

Atlag 3,13 3,27 2,63 2,30 3,52
.. N 965 976 970 958 930
Osszes "

Atlag 3,11 3,31 2,64 2,27 3,57
Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
korcsoportos bontasaban)

amerikai német orosz roman svéd

fiatal ’ N 391 392 387 386 377

Atlag 3,32 3,44 2,68 2,29 3,68
Kozépkori N 331 336 334 331 324

Atlag 3,01 3,21 2,58 2,27 3,59
id6s i N 244 248 249 242 229

Atlag 2,91 3,22 2,66 2,23 3,36
. N 965 976 970 958 930
Osszes .

Atlag 3,11 3,31 2,64 2,27 3,57
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83

Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek iskolai
végzettségének bontasaban)

amerikai német orosz roman svéd
Alapfokii ’ N 544 550 547 538 515
Atag 3,10 323 261 230 341
Kozépfokii N 289 291 288 287 282
Atlag 3,06 3,30 2,60 2,17 3,69
Felséfokt i N 132 134 134 132 132
Atlag 3,25 3,64 2,84 2,36 3,92
" N 964 975 969 957 929
Osszes -
Atlag 3,1 3,31 2,64 2,27 3,57
Mennyire szimpatikus Onnek az alabbi nemzet?
(otfoku skalan adott atlagpontok a kérdezettek
munkaerdé-piaci statuszanak bontasaban)
amerikai német orosz roman svéd
N 395 396 392 389 385
Alkalmazott Alag 3,16 332 262 226 364
Onallo,
Villakosdadban N 55 57 57 57 56
dolgozik Attag 2,79 313 257 232 3,75
QIS:::;']II(béI, N ! [A— [A—
megbizédsokbdl él  Atlag 3,52 3,22 3,37 325 3,86
P N 104 106 106 105 100
Munkanélkuli Alag 337 344 263 247 370
Nyugdijas i N 294 300 300 292 277
Atlag 2,90 3,20 2,65 222 3,38
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Sziilési
szabadsagon, N 34 34 34 34 34
gyeden, gyesen,
gyeten van Atag 3,49 352 270 215 3,41
Haztartasbeli,
csaladjat latja el, - N 6 6 6 6 6
féallasu anya Atlag 3,72 352 335 296 3,74
Tanulé N 57 57 54 54 52
Attag 3,28 352 263 211 3,55
Eavéb N 11 11 12 12 11
9y Alag 318 339 226 194 3,70
; N 964 975 969 957 929
Osszes p
Attag 3,11 3,31 264 227 3,57
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2.5. Nemzetek negativ hatasaval
kapcsolatos vélemények a
kérdezettek demografiai jellemzdi
mentén

Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt
a magyar torténelem alakulasara (a kérdezettek
nemének bontasaban)
A kérdezett neme Bssz
Férfi N6 '
amerikaiak N 95 42 %
% 13 9
németek N 175 208 383
% 41 43
oroszok N 213 261 473
% 50 54
osztrakok N 119 140 259
(Habsburgok) % 28 29
) N 237 272 509
torokok % 55 57
tatarok N 158 162 320
% 37 34
. N 33 19 52
mas nép % 8 4
Osszesen N 429 479 909
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Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt
a magyar torténelem alakulasara (a kérdezettek
korcsoportjanak bontasaban)
A kérdezett életkora Ossz
fiatal kozépkoru idos '
amerikaiak A 30 22 %
% 12 10 9
németek 156 140 87 383
% 43 45 37
oroszok N 195 166 113 473
% 53 53 48
osztrakok N 100 91 68 259
(Habsburgok) % 28 29 29
tBrokek N 198 170 141 509
% 54 55 60
tatarok N 124 114 82 320
% 34 37 35
més nép N 16 22 14 52
% 4 7 6
Osszesen N 364 311 234 909
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Ez a nemzet nagyon kedvezétlen hatassal volt a
magyar torténelem alakulasara (a kérdezettek iskolai
végzettségének bontasaban)
Kérdezett iskolai végzettsége -
harom kategoria Ossz.
Alapfoki Kozépfoku Fels6foku
amerikaiak N 42 34 20 9%
% 8 12 15
nemetek N 203 123 57 383
% 41 44 44
oroszok N 245 154 74 472
% 49 55 57
osztrakok N 120 86 52 258
(Habsburgok) % 24 31 40
- N 267 174 69 509
% 53 62 53
tatarok N 162 107 51 320
% 32 39 40
més nép N 22 17 13 52
% 4 6 10
Osszesen N 500 278 130 908
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2.6. Vélemények az
idegen nyelv tanulasrol
a kérdezettek demografiai
jellemzdi mentén

Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?
(5 emlités osszesitett tablazata, emlitések

szazalékaban)

Nyelvek: N %
angol 974 24
német 910 22
francia 535 13
olasz 345 8
spanyol 359 9
orosz 393 10
kinai 31 1
valamelyik szomszéd orszag

nyelve (németet kivéve) 50 1%
latin 216 5
egyeéb nyelv 64 2
portugal 157 4
japan 42 1
Osszesen 4086 100
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Mely idegen nyelvet érdemes megtanulni?

(5 emlités 6sszesitett tablazata, SULYOZOTT emlitések

szazalékaban)

Nyelvek: N %
angol 4767 35
német 3632 27
francia 1725 13
olasz 1032 8
spanyol 925 7
orosz 731 5
kinai 231 2
latin 133 1
portugal 88 1
japan 73 1
valamelyik szomszéd orszag

nyelve (németet kivéve) 208 2
egyéb nyelv 140 1
Osszesen 13687 100

Vélemények az idegen nyelv tanulasrél a kérdezettek
demogréafiai jellemz6i mentén

A kérdezett neme

Férfi NG Osszesen
N 455 520 974
Angol % 99 99
. N 435 475 910
Német % 95 91
. N 243 291 535
Francia % 53 55
N 164 181 345
Spanyol % 36 34
N 176 183 359
Orosz % 38 35
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II. A 2012-es kutatas 91
Olasz N 187 206 393
% 41 39
. N 12 19 31
Portugal % 3 4
. N 28 32 60
Latin % 6 6
Kinai N 111 105 216
% 24 20
Janan N 32 32 64
P % 7 6
Valamelyik N 71 87 157
szomszéd orszag
nyelve (németet % 15 16
kivéve)
) 22 19 42
Egyéb nyelv % 5 4
Osszesen N 460 525 984

Vélemények az idegen nyelv tanulasrél a kérdezettek
demografiai jellemzéi mentén

A kérdezett életkora

fiatal kozépkord idés  OSSF

Angol N 396 334 244 974
% 99 99 98

Német N 372 314 223 910
% 93 93 90

. N 229 191 14 535
Francia % 57 57 46

N 145 130 70 345
Spanyol % 36 39 28

Oross N 144 134 81 359
% 36 40 33

Olncs N 156 143 93 393
% 39 43 38
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. N 14 12 5 31

Portugal % 3 4 5

Latin N 25 20 15 60
% 6 6 6

Kinai N 104 67 45 216
% 26 20 18

Japan N 29 23 12 64
% 7 7 5

Valamelyik

szomszéd

orszag nyelve N 56 53 47 157

(németet kivéve) % 14 16 19

) 18 12 12 42
Egyéb nyelv % 4 3 5
Osszesen N 398 337 249 984
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Vélemények az idegen nyelv tanulasrdl a kérdezettek
demografiai jellemzéi mentén
Kérdezett iskolai végzettsége -
harom kategodria Ossz.
Alapfoku Kozépfoku Felséfoku
Angol N 548 291 134 973
% 99 100 99
Német N 509 273 127 909
% 92 94 93
Francia N 278 176 80 534
% 50 60 59
Spanyol N 165 121 58 344
% 30 42 43
Orosz N 156 125 78 359
% 28 43 57
Olasz N 215 131 46 392
% 39 45 34
. N 16 12 3 31
Portugal % 3 4 5
Latin N 39 15 6 60
% 7 5 5
Kinai N 101 70 45 216
% 18 24 33
Japan N 34 18 12 64
% 6 6 9
Valamelyik
szomszed
orsza’g nye|ve N 87 50 19 157
(németet kivéve) % 16 17 14
. N 22 15 4 42
Egyéb nyelv % 4 5 3
Osszesen N 556 292 136 983
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2.7. Az orosz nyelv tanitasarol
alkotott vélemények a kérdezettek
demografiai jellemzéi mentén

Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthato nyelvként szélesebb
korben szerepeljen?
(a kérdezettek nemének bontasaban)
A kérdezett
neme Ossz.
Férfi N6
Igen, mert jonak
tartana, ha minél
tdbben ismernék az N_114 106 220
orosz nyelvet % 24 20 22
Igen, mert lehetéve kell
tenni, hogy aki akarja,
az tanulhassa az orosz N 168 189 357
nyelvet % 36 35 36
Nem, inkabb a nyugati
nyelveket kellene N 157 208 365
hatékonyabban tanitani % 34 39 36
o N 3 3 6
Egyéb valasz % 1 1 1
. N 24 30 54
Nem tudja % 5 6 5
Bsszesen N 466 536 1002
% 100 100 100
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Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthaté nyelvként szélesebb
korben szerepeljen?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

A kérdezett életkora

fiatal kdzépkord idés

Igen, mert jonak
tartana, ha minél
tobben ismernék az N 82 87 51 220
orosz nyelvet % 20 26 19 22
Igen, mert lehetéveé kell

tenni, hogy aki akarja,

az tanulhassa az orosz N 149 109 99 357
nyelvet % 37 32 37 36

Nem, inkabb a nyugati

nyelveket kellene N 151 129 86 366
hatékonyabban tanitani % 38 38 32 36
s N 3 2 1 6
Egyéb valasz % 1 1 0 1
. N 16 10 29 55
Nem tudja % 4 3 1 5
Bsszesen N 401 337 266 1004
% 100 100 100 100
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2.8. A legjelentésebb orosz
személyiségek
az egyetemes kultura
szempontjabol
(emlitések szazalékaban, 3 emlités 0sszesitett
tablazata)
Sorrend Nevek N %
1. Tolsztoj 470 17
2. Puskin 376 13
3. Lenin 279 10
4, Gorkij 177 6
5. Gorbacsov 167 6
6. Csajkovszkij 164 6
7. Dosztojevszkij 146 5
8. Csehov 133 5
9. Putyin 126 4
10. Sztalin 100 4
11. Gogol 81 3
Solohov 64 2
Brezsnyev 49 2
Gagarin 48 2
Marx 38 1
Mengyelejev 29 1
Muszorgszkij 28 1
Majakovszkij 25 1
Szolzsenyicin 22 1
Hacsaturjan 17 1
I.Nagy Péter car 16 1
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Engels 14 1
Prokofjev 14 0
Raszputyin 12 0
Mojszejev 12 0
Rahmanyinov 9 0
Nagy Katalin

carné 8 0
Lomonoszov 8 0
Bulgakov 7 0
Jevtusenko 6 0
Makarenko 2 0
Egyéb 165 6
Osszesen 2811 100
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2.9. Orosz—magyar kapcsolatok

2.9.1. Gazdasag

A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat novelni
vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)

A kérdezett neme

Férfi NG Ossz.
NSvelni 340 343 683
% 73 64 68
.. . 28 24 52
Csokkenteni % 6 4 5
Nem kellene N 87 126 213
valtoztatni % 19 23 21
. 13 45 58
Nem tudja % 3 8 5
Bsszesen N 468 538 1006
% 100 100 100

A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni
vagy csOkkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

A kérdezett életkora

fiatal kozépkord  idés OS5
Névelni N 256 253 174 683
% 64 74 66 68
N . N 20 12 19 51
Csokkenteni % 5 4 7 5
Nem kellene N 104 62 48 214
valtoztatni % 26 18 18 21
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. N 21 15 22 58
Nem tudja % 5 4 8 6
Bsszesen N 401 342 263 1006
% 100 100 100 100
A magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni
vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)
Kérdezett iskolai végzettsége -
harom kategoéria Ossz.
Alapfoku Kozépfoku Felséfoku
NGvelni N 370 202 112 684
% 64 68 82 68
. . N 31 17 4 52
Csokkenteni % 5 6 3 5
Nem kellene N 134 63 16 213
valtoztatni % 23 21 12 21
. N 41 13 5 59
Nem tudja % 7 4 4 6
Bsszesen N 576 295 137 1008
% 100 100 100 100
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2.9.2. Politika

A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy
csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)

A kérdezett neme

Férf NG Ossz.
NGvelni N 231 209 440
% 50 39 44
R . N 46 51 97
Csokkenteni % 10 9 10
Nem kellene N 172 228 400
valtoztatni % 37 42 40
. N 16 49 65
Nem tudja % 3 9 6
Bsszesen N 465 537 1002
% 100 100 100

A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy
csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

A kérdezett életkora

fiatal  kozépkord  idés  O°S%
NSvelni N 160 159 122 441
% 40 46 47 44
. . N 43 31 24 98
Csokkenteni - % > 9 9 10
Nem kellene N 176 134 89 399
valtoztatni % 44 39 34 40
. N 22 18 25 65
Nem tudja % 5 5 10 6
Bsszesen N 401 342 260 1003
% 100 100 100 100
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A magyar-orosz politikai kapcsolatokat névelni vagy
csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)
Kérdezett iskolai végzettsége -
harom kategoria Ossz.
Alapfoki Kozépfoku Felséfoku
NSvelni N 252 121 68 441
% 44 42 50 44
R . 53 30 15 98
Csokkenteni % 9 10 1 10
Nem kellene N 224 124 51 399
valtoztatni % 39 43 37 40
. 47 15 3 65
Nem tudja % 8 5 5 6
Bsszesen N 576 290 137 1003
% 100 100 100 100
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2.9.3. Kulturalis—tudomanyos

A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek nemének bontasaban)

A kérdezett neme

Feérfi NG Ossz.
NSvelni 290 284 574
% 62 53 57
N . N 21 26 47
Csokkenteni % 4 5 5
Nem kellene N 142 186 328
valtoztatni % 30 35 33
. 16 42 58
Nem tudja % 3 8 5
Bsszesen N 469 538 1007
% 100 100 100

A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek korcsoportjanak bontasaban)

A kérdezett életkora

fistal  kozepkord  idés  O°S%
Névelni N 213 206 155 574
% 53 60 59 57
. . N 13 13 22 48
Csokkenteni % 3 4 3 5
Nem kellene N 155 106 67 328
valtoztatni % 39 31 25 33
. N 21 18 19 58
Nem tudja % 5 5 7 6
Bsszesen N 402 343 263 1008
% 100 100 100 100
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A magyar-orosz kulturalis—tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csdkkenteni kellene véleménye szerint?
(a kérdezettek iskolai végzettségének bontasaban)
Kérdezett iskolai végzettsége -
harom kategoria Ossz.
Alapfoklu Kozépfoku Felséfoku
NGvelni N 309 162 102 573
% 54 55 75 57
. . N 25 18 5 48
Csokkenteni % 4 6 4 5
Nem kellene N 199 103 26 328
valtoztatni % 35 35 19 33
. 43 11 3 57
Nem tudja % 7 4 5 6
Bsszesen 576 294 136 1006
% 100 100 100 100
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2.10. Abrak (2006-2012)

2012

2006
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2012

2006
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2012

2006

* valamely szomszéd orszag nyelve (németet kivéve)
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2012

2006
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2012

2006

tarki_konyv.indb 113 @ 2017.04.03. 8:15:06



114 II. A 2012-es kutatas

2012

2006
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2012

2006
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2.11. Melléklet

116

(T 1] + TARKI

sorszam

A magyar lakossag orosz kulturarol
alkotott képe, véleménye
Omnibusz 2012/09

A vélaszadas 6nkéntes!

Bud. 1 kerilet: I:I:l

Telepiilés neve:

Kijelentem, hogy a kérdezés szabdlyainak megfeleléen jartam el.
Az ditalam kezelt és felvett adatokat bizalmasan kezelem, azokat csak a

kutatdsban illetékes személynek adom dt,

Kérdezé aldirasa
kérdez6i

igazolvanyszam

KERDEZES KEZDETE:
nap perctd|

2012. ho
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1. Miaz On legmagasabb iskolai végzettsége?

N
1

kevesebb, mint 8 altalanos

8 dltalanos

szakmunkasképzo; szakképzés érettségi

nélkil

i érettségi;

koveto érettségi
gimnaziumi érettségi

6 — érettségit kovetd, felséfokra nem akkreditalt
szakképzés; kozépfoku technikum

7 — akkreditalt felséfoki szakképzés; felséfoku
technikum

8 — féiskola/ BA/BSc

9 — egyetem/MA/MSc

X -

2. Osszesen Onnel egyiitt hanyan élnek Ondk a csaladban (egy haztartasban)?

3. Most a csalad tagjaira vonatkozoan tennék fel néhany kérdést. Kezdjiik Onnel a sort!
Kit tekintenek Onék csaladfének?

1 — akérdezett valasztott csaladfot

2-a

nem

0 — egyediil él a kérdezett
X =

HA A KERDEZETT NEM TUD DONTENI VALASSZ
TE CSALADFOT!

A CSALADFO

A legidésebb 18-62 év kozotti férfi
hianyaban:

A legidésebb 18-62 év kozotti né
hianyaban:

A legidésebb 62 év feletti férfi
hianyaban:

A legidésebb 62 év feletti n6

sziiletésének ... ~Acsaladféhéz
neme . L viszonyitott csaladi | | csALADFGHOZ VISZONYITOTT
eve hénapja dlissa CSALADI ALLASA:
NEGY SZAM- | KET SZAM-
férfi | né JEGGYEL JEGGYEL KOD o
- 1 - csaladfé
KERDE-| 2 |19 2 — hézastarsa
ZETT X- X= X= 3 — élettarsa
2. 1 2 4 — gyermeke
X= X= X= 5 — szlil6je, anydsa, apdsa
6 — egyéb rokon
3. 1 2
X- X~ X- 8 — nem rokon
4. 1 2 X— X X
5. ! 2 X - X - X -
6. ! 2 X - X - X -
7. ! 2 X - X - X -
8. 1 2 ‘ . .
9. 1 2 X— X X—
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4.

1
2
3
4
5
6
9

5

01 —
02 —
03 —
04 —
05 —

6.

Mi az On csaladi allapota?

— nétlen, hajadon

— hazas és egytt élnek
— hazas, de kiilon €l

— élettarssal él

— Ozvegy

— elvalt

- NT X -

On jelenleg dolgozik / nyugdijas?

alkalmazott

onallo, vallalkozd, sajat vallalkozasaban alkalmazott
alkalmi munkat, megbizasokat vallal

munkanélkili

nyugdijas (6regségi, rokkant, 6zvegyi)

Mi (volt) a 6 4 4sa?

06
07
08
09
99

sziilési szabadsagon, gyeden, gyesen, gyeten van
haztartasbeli, csaladjat latja el, féallasu anya
tanulé
egyéb
NT

RESZLETESEN [RD LE, ES A VALASZ ALAPJAN A HELYSZINEN TISZTAZD A BESOROLAST!

ONALLOK, VALLALKOZOK (tulajdonos, vagy résztulajdonos)

VEZETO:

folytatds:

ALKALMAZOTTAK (nem a sajdt vdllalkozdsdban dolgozik)

01 6, 6stermels
02 —fizikai munkat is végz6 kisvéllalkozd SZELLEMI:
(iparos, kereskeds)
03 —szellemi szabadfoglalkozasu
FIZIKAI

04 —egyéb

ALKALMAZOTTAK (nem a sajt vdllalkozdsdban dolgozik)

06 —fels6 vezets (osztlyvezets felett)
07 —kozépszint(i vezetd (osztalyvezetd)

08 —alsd vezetd (osztalyvezetd alatt)

09 —kézvetlen termelésiranyitd (,kék galléros”, fizikai g _

beosztottakkal, pl. méivezets)

X -

00 - sosem dolgozott

10 —diplomahoz kstott

11 —egyéb szellemi (diploma nélkl)

12 —szakmunkés (nem mezdgazdaségi)

13 —betanitott munkds (nem mezégazdaségi)
14 —segédmunkas (nem mezgazdasdgi)

15 —mez6gazdasdgi fizikai

7. ONALLOTOL, VEZETOTOL! (elé

kérdés 01 - 09-es kod) |

Hany ja/

van (volt)?

..... alkalmazott / beosztott

000 — nincs, nem volt alkalmazottja

999 — NT
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[8. HADOLGOZIK /DOLGOZOTT! |
On ...
1 — koztisztvisel6, kdzalkalmazott,
2 — dllami, 6nkormanyzati vallalat alkalmazottja, vagy

3 — mas helyen dolgozik / dolgozott?
9 - NT X-

[9. HA ALKALMAZOTT! (5. kérdés 1 -es kod) |
On...
1 — teljes, vagy
2 — részmunkaidében dolgozik?
X -

18. Akévetkezd népek koziil melyik mennyire szimpatikus Onnek? Az iskolai osztalyzatokkal valaszoljon: mondjon

5-0st, ha az adott nép nagyon szimpatikus Onnek és mondjon 1-est, ha egyaltalan nem szimpatikus Onnek.

Természetesen a kozblilsé osztalyzatokat is hasznalhatja.

nagyon szim- egyaltalan | NT
patkus <«<———> nem
a. amerikai 5 4 3 2 1 9 | X
b. német 5 4 3 2 1 9 |X
c. orosz 5 4 3 2 1 9 | X
d. roman 5 4 3 2 1 9 | X
e. svéd 5 4 3 2 1 9 | X

19. Véleménye szerint mely népek voltak nagyon kedvezétlen hatassal a magyar térténelem alakulasara?

amerikai

német

— orosz

osztrak (Habsburgok)
térok

— tatér

egyéb, éspedig:
- NT X -

TOBB VALASZ LEHET!

©ONO OB WN 2
|

20. Vannak emberek, akik sok idegen nyelven beszélnek. On szerint melyik 6t idegen nyelvet érdemes megtanulni?
Elsének mondja azt, amit On szerint a leginkabb érdemes megtanulni!

08
09

"

12

portugal

latin

kinai

japan

valamelyik szomszéd orszag
nyelve (németet kivéve)
egyéb nyelv

KOD: [ NT
a. elsd emlités 99 | X Kopox:
01 — angol
o 02 — német
b. 2. emiités 99| X 03 — francia
- 04 — spanyol
c. 3. emlités: 99| X 05 — orosz
06 — olasz
d. 4. emltés: 99 | X
e. 5. emlités: 99 | X
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21. Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és kézépiskolakban valaszthato nyelvként szélesebb kérben

szerepelien?
1 — Igen, mert jonak tartana, ha minél tdbben ismernék az orosz nyelvet,
2 — Igen, mert lehetévé kell tenni, hogy aki akarja az tanulhassa az orosz nyelvet,
3 — nem, inkabb a nyugati nyelveket kellene hatékonyabban tanitani.
4 — egyéb vélasz

9 - NT X -
22. Az On véleménye szerint melyik 3 orosz személyiség a legjelentdsebb az egyetemes kultira szempontjabol?
iRD LE! NT
a 99 | X
b, 99 | X
c 99 | X
23. Véleménye szerint a magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat ndvelni vagy csokkenteni kellene?
Esa...
névelni csdkkenteni [ "M kellene | NT
valtoztatni
a. gazdasagi kapcsolatokat 1 2 3 9 | X
b. politikai kapcsolatokat? 1 2 3 9 | X
c. kulturalis-tudomanyos kapcsolatokat? 1 2 3 9 | X
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Elete folyaman hany gyermeke sziiletett Onnek?

wveee.gyermeke
0 — nem sziiletett még gyermeke
X -

401. Milyen az On egészsége altalaban?
5 — nagyon jo
4-jo
3 — kielégité
2 - rossz

1 — nagyon rossz

9

- NT X -

402. Mennyi az On havi nett6, adézas utani ésszes' jévedelme?

... Ftlho
403.a. Es azt megmondana-e, hogy a [18. VALASZLAP| -on lév6
kategoriak kozlil, melyikbe tartozik?
01 — 20 ezer Ft, vagy kevesebb 06 — 151 - 200 ezer Ft
X - 02 - 21-40 ezerFt 07 — 201 - 300 ezer Ft
03 — 41-70 ezerFt 08 — 301 - 500 ezer
04 — 71-100 ezer Ft 09 — 500 ezer Ft felett

05 — 101 - 150 ezer Ft 88 - M 99 -NT X-

403. HANEM EGYEDULEL |

Mindent egybevetve, mennyi az Ondk haztartasanak nett6 (adézas utani) havi 8sszjévedelme (beleértve az On
jovedelmét is)?

. Ft/ho

9 - NT—’_' 404.a. Es azt megmondana-e, hogy a [19. VALASZLAP| -on lévé

kategoriak kozlil, melyikbe tartozik?
01 — 60 ezer Ft, vagy kevesebb 06 — 201 - 300 ezer Ft

X - 02 - 61-90 ezerFt 07 — 301 - 500 ezer Ft
03 — 91-120 ezer Ft 08 — 501 ezer -1 millio Ft
04 — 121-150 ezer Ft 09 — 1 milli¢ Ft felett
05 — 151 - 200 ezer Ft 88 - M 99 - NT X -

MINDENKITOL!

404. El6fordult az elmult évben, hogy pénzhiany miatt nem tudtak befizetni a...

lgen | Nem [NT ,\lilglfsselgfkn
a. Koéziizemi dijat? 1 2 9 0 X
b. Lakashitel-torlesztést? 1 2 9 0 X
c. Egyéb hitel torlesztést 1 2 9 0 X

Ha tobb forrasbol van jovedelme, Gsszesen és atlagosan mennyi?
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405. Hogy érzi, Ondk anyagilag...

— gondok nélkil éinek

— beosztassal jol kijonnek

— éppen, hogy kijénnek a havi jovedelmikbdl

— hénaprol-hénapra anyagi gondjaik vannak, vagy
— nélkiilozések kozott élnek?

— NT X -

MINDENKITOL!

406. Hany szobas ez a lakas?

o= wboa

FELSZOBA IS SZOBANAK SZAMIT!

szobas

407. Hany négyzetméter a lakas alapteriilete?

....négyzetméter
999 — NT X -

408. Onodk tulajdonosként laknak ebben a lakasban / hazban?
1 — igen 2 — nem 9 — NT X -

409. HA TULAJDONOSKENT LAKNAK: Mennyit ér ez a lakas / haz?
HA NEM TULAJDONOSKENT LAKNAK: Mennyit ére ez a lakas/haz, ha az On tulajdona lenne?

Ft
8-M 9 — NT X -
410. Van Onnek / Onéknek...
van nincs | NT
a. bankkartyajuk vagy hitelkartyajuk? 1 2 9 | X
b. részvényiik? 1 2 9 | X
c. lakossagi folydszamlajuk? 1 2 9 | X
d. o6nkéntes kiegészité nyugdijbiztositasuk? 1 2 9 | X
e. életbiztositasuk? 1 2 9 | X
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411. Van Onéknek...

van nincs
a. automata mosogépik? 1 2 X
b. Vezetékes telefonuk? 1 2 X
c. Plazma vagy LCD TV-jiik? 1 2 |X
d. DVD-lejatszojuk? 1 2 X
e. mosogatdgépiik? 1 2 X
f. Klimaberendezésiik? 1 2 X
g. személygépkocsijuk (sajat vagy céges, amit db 0 X
magancélra hasznalhatnak)? HA VAN: Hany
darab?
h. szamitogépik? HA VAN: Hany darab? doj 0 X
i. HANINCS SZAMITOGEP = X! 1 2 X
Internet hozzaférésik?
j. Mas lakdingatlanuk vagy nyaraldjuk? 1 2 X
412. Szokott-e On internetezni?
1 - igen 2 — nem—>| 415.RA [ 9 - NT X -
413. Milyen gyakran szokott On internetezni?
1 — naponta, naponta tobbszor 4 — havonta tébbszor
2 — hetente tébbszor 5 — havonta egyszer, vagy ritkabban
3 — hetente egyszer 9 - NT X -

414. On személy szerint hasznal-e mobiltelefont?
1 — igen 2 — nem 9 - NT X -

415. Milyen gyakran jar On misére, istentiszteletre, gyillekezetbe?

— hetente, vagy gyakrabban,
— havonta 2-3 alkalommal,

— havonta,

— évente néhany alkalommal,
— ritkabban, vagy

— soha?

-M 9 — NT X -

®|loanvwsa

416. On melyik allitassal tudna magat a legjobban jellemezni? Kérem, a 20. VALASZLAP |-segitségével valaszoljon!

3 — Vallasos vagyok, az egyhaz tanitasait kovetem. 0 — Nem vagyok vallasos.
2 — Vallasos vagyok a magam maédjan. 8 — MEGTAGADJA A VALASZT
1 — Nem tudom megmondani, hogy vallasos vagyok-e vagy sem. X -

Még egyszer koszonjiik, hogy valaszaival segitette munkankat!

KERDEZES VEGE: . ora . perc
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KERDESEK A KERDEZONEK

I Milyen jellegli éptiletben van a lakas?
1 — lakotelepi épllet
2 — tobblakéasos zoldovezeti
3 — tobblakasos nem zéldovezeti
4 — egyszintes iker- vagy csaladi haz
5 — tobbszintes iker- vagy csaladi haz
6 — hagyomanyos épités(i paraszthaz
7 — tanya
8 — egyéb lakott éplilet
9 — nem tudod eldonteni
X

. A haz helye a telepiilésen bellil:

— olcso6 lakaspiaci dvezet

— kozepes, atlagos lakaspiaci 6vezet

— helyileg magasabbra értékelt lakaspiaci dvezet

— helyileg a legm értékelt lakaspiaci 6vezet
— nem tudod eldénteni

X©OBWN

A kérdezett szerinted roma szarmazasu?

1 — igen
2 — nem
X -

IV.  Szerinted mennyit ér az a lakas / haz, amiben a kérdezett lakik?

Ft-ot

9 — nem tudod eldonteni
X -

Koszonjiik munkadat!
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Mll.
A 2016. oktdéberi kutatas

A magyar lakossag
orosz kulturarol
alkotott képe, véleménye

A kutatast a Magyar Ruszisztikai Egyesulet
megbizasabol
a TARKI Zrt. végezte

Omnibusz, 2016. oktober

Az adatfelvételben kozrem(kodtek:

Melles Agnes
Szeitl Blanka
Szivos Péter
Varnai Magdolna
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3.1. Bevezetés

A kutatast az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar,
Ruszisztikai Modszertani és Kutatasi Kozpont
megrendelésére végeztik. Az adatfelvétel a 2016.
oktéberi Omnibusz kutatas keretei k6zott zajlott. A
kutatas célja a magyar lakossag orosz kulturarol
alkotott képének, megitélésének felmérése volt.

Ez a kotet az adatfelvétel dokumentumait és
eredményeit tartalmazza.

Alkalmazott mintavételi eljarasunk valdoszinlségi
minta, tehat minden felnétt magyar lakosnak
azonos az esélye a mintaba vald bekeriilésre. igy
a minta segitségével begyijtott adatokbdl levont
kovetkeztetések — a statisztikai mintahiba mértékén
belll — altalanosithatdak a teljes populaciora.

A minta elkészitéséhez tobblépcsés, aranyosan
rétegzett, valdészinlségi mintavételi eljarast alkal-
maztunk. A rétegzés elsd lépcsbjeben minden
megyebdl kivalasztottuk azokat a telepuléseket,
amelyek a mintaba kerultek. Ennek soran altalanos
szabalyként azt az elvet alkalmaztuk, hogy Buda-
pest, és a megyeszékhelyek szerepeljenek a
mintaban. Ezt kovetbéen meghataroztuk, hogy
az egyes megyekbdl, és ezen bellul az egyes
telepuléstipusokbol (megyeszékhely,  varos,
kozség) hany személynek kellett szerepelnie a
mintaban. A konkrét elemszamok kialakitasakor
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azt az elvet kovettuk, hogy minden megye minden
telepuléstipusabol akkora aranyban kerlltek a
mintaba kérdezettek, amekkora az alapsokasag
(felndtt lakossagi minta esetén a 18 éven fellli
lakosok)aranyaateljesnépességenbelll, megyére,
és megyén beluli telepuléstipus lakossagaranyra
lebontva. A szeptemberi Omnibusz adatfelvétele 80
telepllésen és Budapesten (minden kerlletében)
zajlott.

A rétegenkeént lekérdezend6 személyek szama-
nak meghatarozasat kovetéen a minta konkrét
kialakitasahoz véletlen sétas médszert alkalmaz-
tuk. Amodszer Iényege, hogy a kérdezd nem neve-
ket, cimeket kap, csupan egy kiinduldépontot, egy
bejarand6 utvonalat, és az utvonalon a mintaba
bekerul6 lakasok kivalasztasanak algoritmusat
hataroztunk meg szamara a mintaba bekerult
telepulésen.

Az igy kivalasztott lakasokban Leslie Kish kulcs
alkalmazasaval valasztottak ki a kérdezdbiztosok
a haztartasbol a mintaba bekerulé személyt.

A mintaba kerult személyeket kérdezébiztosaink
személyesen keresték meg. A mintaba bekerult
cimeket legalabb kétszer fel kell keresniuk, az
els6 megkeresésnek hétkdznap 16 ora utan kellett
torténnie. A szeptemberi Omnibusz adatfelvételé-
ben 6sszesen 98 kérdezobbiztos dolgozott.

tarki_konyv.indb 127 @ 2017.04.03. 8:15:22



128 I1l. A 2016-0s kutatas

Annak érdekében, hogy a mintaba kerult nem,
korcsoport, iskolai végzettség és telepuléstipus
szerint kialakitott csoportok aranya megegyezzen
a feln6tt magyar népesség ugyanilyen szempont
szerint kialakitott csoportjainak aranyaval, a mintat
sulyoztuk, igy a sulyozott minta nem, életkor,
telepuléstipus és iskolai végzettség szerinti meg-
oszlasa jol illeszkedik a felnétt népesség megfeleld
adataihoz.

Az adatbazisban 4 dimenzidés (nem — korcsoport
— iskolai végzettség — telepuléstipus) egyéni suly-
valtozot (SULYNKIT) adtunk meg.

Az adatfelvétel Utemezése:

Kérdoiv készités 2016.10.03-07.
Adatfelvétel 2016.10.14-23.
Utdmunkak, elemzés 2016.10.24-11.07.
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3.2. Demografiai megoszlasok

Mi a kérdezett legmagasabb

iskolai végzettsége? N %

kevesebb, mint 8 altalanos 16 2

8 altalanos 150 15
szakmunkasképzd, szakképzés

érettségi nélkdil 319 32
szakkozépiskolai érettségi,

szakképzést kdvets érettségi 182 18
gimnaziumi érettségi 120 12
érettséqit kovetd, felséfokra nem

akkreditalt szakképzés 49 5

akkreditalt fels6foku szakképzés;

fels6foku technikum 18 2

féiskola / BA/ BSc 109 11

egyetem / MA/ MSc 32 3

Osszes megkérdezett 995 100
A kérdezettek iskolai

végzettsége (kategoriakban) N %

alapfok 485 49
kozépfok 351 35
fels6fok 159 16
Osszes megkérdezett 995 100
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Onnel egyiitt hanyan élnek a

csaladban? N %
egyedul él 289 29
2 386 39
3 172 17
4 105 11
5 29 3
6 7 1
7 5 1
8 2 0
Osszes megkérdezett 995 100
A kérdezett neme N %
férfi 448 45
né 547 55
Osszes megkérdezett 995 100
A kérdezett korcsoportja N %
fiatal (18-39 éves) 304 31
koézépkoru (40-59 éves) 439 44
id6s (60 éves vagy idésebb) 252 25
Osszes megkérdezett 995 100
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A kérdezett jelenleg dolgozik /
nyugdijas? N %
alkalmazott 570 57
onallo, vallalkozd, sajat
vallalkozasaban dolgozik 53 5
alkalmi munkakbol, megbizasokbdl él 14 1
munkanélkli 37 4
nyugdijas 262 26
gyes, gyed, gyet 25 3
haztartasbeli, csaladjat latja el,
féallasu anya 8
tanulé 18 2
egyéb 7 1
Osszes megkérdezett 995 100
A kérdezett beosztasanak kodja N %
sosem dolgozott 29 3
gazdalkodd, 6stermeld 6 1
fizikai munkat is végzd kisvallalkoz6 41 4
szellemi szabadfoglalkozasu 19 2
egyeb 16 2
felsd vezetd (osztalyvezetd felett) 5 1
kozépszintli vezetd (osztalyvezeto) 18 2
also vezetd (osztalyvezetd alatt) 14 1
kozvetlen termelésiranyitod 14 1
diplomahoz kotott 84 8
egyéb szellemi (diploma nélkiil) 129 13
szakmunkas (nem mez6gazdasagi) 367 37
betanitott munkas
(nem mez6gazdasagi) 159 16
segédmunkas (nem mez6gazdasagi) 56 6
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mez®gazdasagi fizikai 30 3

haztartasbeli, féallasu anya, apolasi

dijon van/volt, jovedelempatld

tamogatason volt/van 4 0

nem valaszol 1 0

nem tudja 3 0

Osszes megkérdezett 995 100
A kérdezett kozalkalmazott? N %

koztisztviseld, kdzalkalmazott 81 8

allami, dnkormanyzati vallalat

alkalmazottja 183 18
mas helyen dolgozik/dolgozott 697 70
nem valaszol 4 0

nem tudja 1 0

Osszesen 966 97
nem kérdeztik 29 3

Osszes megkérdezett 995 100
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3.3. Alapmegoszlasok
Az amerikai r!_ép mennyire
szimpatikus Onnek? N % %
Egyaltalan nem szimpatikus 134 13 14
2 113 11 12
3 318 32 33
4 274 28 28
Nagyon szimpatikus 132 13 14
Osszesen 971 98 100
Nem valaszol 9 1
Nem tudja 15 2
Osszes megkérdezett 995 100
A német nép _r_nennyire
szimpatikus Onnek? N % %
Egyaltalan nem szimpatikus 152 15 16
2 118 12 12
3 315 32 32
4 276 28 28
Nagyon szimpatikus 114 11 12
Osszesen 975 98 100
Nem valaszol 9 1
Nem tudja 11 1
Osszes megkérdezett 995 100
Az orosz nép mennyire
szimpatikus Onnek? N % %
Egyaltalan nem szimpatikus 117 12 12
2 174 17 18
3 396 40 41
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4 193 19 20
Nagyon szimpatikus 91 9 9
Osszesen 971 98 100
Nem valaszol 9 1

Nem tudja 15 2

Osszes megkérdezett 995 100

A roman nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %

Egyaltalan nem szimpatikus 196 20 20
2 278 28 29
3 324 33 33
4 130 13 13
Nagyon szimpatikus 43 4 4

Osszesen 971 98 100
Nem valaszol 10 1

Nem tudja 14 1

Osszes megkérdezett 995 100

A svéd nép mennyire

szimpatikus Onnek? N % %

Egyaltalan nem szimpatikus 117 12 13
2 80 8 9

3 286 29 31

4 307 31 33
Nagyon szimpatikus 145 15 16
Osszesen 935 94 100
Nem valaszol 10 1
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Nem tudja 50 5
Osszes megkérdezett 995 100

Véleménye szerint mely népek
voltak nagyon kedvezétlen
hatassal a magyar torténelem
alakulasara? (szazalékos emli-

tési gyakorisag) N %

amerikai 161 16
német 475 48
orosz 581 58
osztrak (Habsburg) 421 42
torok 697 70
tatar 570 57
mas nép 16 2

nem tudja 51 5

Osszes megkérdezett 995 100

Egyetért-e azzal, hogy az

orosz nyelv az altalanos- és
kozépiskolakban valaszthaté

nyelvként szélesebb kdrben

szerepeljen? (szazalékos

megoszlas) N %
Igen, mert jonak tartana, ha

minél tdbben ismernék az orosz

nyelvet 107 10
Igen, mert lehetévé kell tenni,

hogy aki akarja, az tanulhassa

az orosz nyelvet 541 54

tarki_konyv.indb 135 @ 2017.04.03. 8:15:24



136 I1l. A 2016-0s kutatas

Nem, inkabb a nyugati nyelveket
kellene hatékonyabban tanitani 308 31

Egyéb valasz 5 1
Nem valaszol 4 0
Nem tudja 30 3
Osszes megkérdezett 995 100

Az On véleménye szerint

mi tortént éppen 100 évvel
ezelé6tt, 1917. oktober 17-én
Oroszorszagban? (szazalékos

megoszlas) N %
Megkoronaztak az utolso cart 56 6
Ciolkovszkij feltalalta a rakéta

Osét 20 2
Végbement a szocialista

forradalom 621 62
Sztalin sziletése 46 5
Nem valaszol 8 1
Nem tudja 244 25
Osszes megkérdezett 995 100

A magyar-orosz gazdasagi
kapcsolatokat novelni vagy
csokkenteni kellene

véleménye szerint? N %
Noévelni 576 58
Csokkenteni 90 9
Nem kellene valtoztatni 275 28
Nem valaszol 3 0
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Nem tudja 51 5
Osszesen 995 100
A magyar—orosz politikai
kapcsolatokat novelni vagy
csoOkkenteni kellene
véleménye szerint? N %
Novelni 345 35
CsOkkenteni 198 20
Nem kellene valtoztatni 399 40
Nem valaszol 5 1
Nem tudja 48 5
Osszesen 995 100
A magyar-orosz kulturalis—
tudomanyos kapcsolatokat
novelni vagy csokkenteni
kellene véleménye szerint? N %
Novelni 485 49
Csokkenteni 74 7
Nem kellene valtoztatni 388 39
Nem valaszol 3 0
Nem tudja 45 5
Osszesen 995 100
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(emlitések szazalékaban, 3 emlités sulyozott,

Osszesitett tablazata)

3.5. A legjelentésebb orosz
személyiségek az egyetemes
kultira szempontjabél

Sorrend Nevek N %
1. Lenin 529 16
2, Tolsztoj 475 14
3. Puskin 344 10
4, Sztalin 250 8
5. Csajkovszkij 219 7
6. Gorbacsov 195 6
7. Csehov 156 5
8. Gogol 140 4
9. Gorkij 129 4
10. Dosztojevszkij 121 4
Putyin 90 3
Gagarin 82 2
Brezsnyev 54 2
Muszorgszkij 51 2
Mengyelejev 46 1
Lomonoszov 29 1
Marx 24 1
Engels 23 1
Romanov(ok) 23 1
Hacsaturjan 16 0
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Miklds car 16 0
Szolzsenyicin 16 0
Majakovszkij 15 0
Solohov 15 0
Katalin carné 14 0
Rimszkij

Korszakov 14 0
Bulgakov 13 0
Hruscsov 12 0
Raszputyin 12 0
Pavlov 11 0
Péter car 10 0
Prokofjev 10 0
Repin 9 0
Kaszparov 8 0
Tupoljev 8 0
Turgenyev 8 0
Sztravinszkij 7 0
Anyegin 6 0
Trockij 6 0
Glinka 5 0
Hruscsov 5 0
Szaharov 5 0
Sztravinszkij 5 0
Borisz Jelcin 4 0
Tyereskova 4 0
Csingiz Ajtmatov 3 0
Dimitrij llhacsov 3 0
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Greeg

Jelcin

Mojszejev

Rahmanyinov

Tretyakov

Verne

Szergej Pavlovics

A carok

Asimov

Chagall
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V. Ivan

Jeszenyin
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Karparov

Nurejev

Protapopov

Rettegett Ivan
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Orosz katonai férfi
korus

Rajkin

Sosztakovics

Tatjdna balerina

Vitas

Viszockij

R K O S L U [ U N

o O oo | o |o
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156 I1l. A 2016-0s kutatas

3.7. Abrak

Az alabbi népek kozil melyik mennyire
szimpatikus Onnek? (2016)

svéd német amerikai orosz roman
n 995 995 995 995 995
Ervényes n 931 931 931 931 931
Atlag 316 308 297 253 331
Széras 1218 1225 1,113 1,096 1,202
Dot-os konf. 3,09 3 2.9 246 323
?rf’t"/"fe‘:z g‘°“f' 324 316 305 26 3,38
Median 3 3 3 3 3
Stos 318 309 297 249 334
nyesett atlag ’ ’ ’ ’ ’
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3.8. A hibahatarrol

A hibahatar harom tényezétél figg:

1.Mintanagysag

A mintanagysag azt jelenti, hogy hany f6 valaszolt.
Magyarorszagon (is) a leggyakrabban alkalmazott
mintanagysag orszagos kutatasok esetén 1000
f6. Jelen esetben a minta nagysaga 1010 f6 volt.
Amennyiben a kérdést nem tettlink fel minden
kérdezettnek (csak valamilyen szlir6kérdés miatt
kisebb résziiknek), a hibahatar kilénbdzni fog
(nagyobb lesz) az 1000 f6s mintara vonatkozo6tol.

2. Valésziniiségi szint (vagy konfidencia
intervallum), amely mellett érvényes a
hibahatar

A kozvélemény-kutatasok eredményeinek
hibahatarat 95%-os valdszinlségi szintre adjak
meg. Ezaztjelenti, hogy ha 100 ugyanolyan kutatast
végeznenk, akkor 95 esetben az adott hibahataron
bellli eredményt kapnank. 95%-os valészinlségi
szint mellett egy 1000 f6s minta esetén, ha az
eredmény pl. 50%, a hibahatar +/-3,1% lesz. Azaz
azonos feltételekkel végzett kutatasoknal 100
esetbdl 95-szor az eredmény 46,9% és 53,1%
kozott lenne. Ha viszont az eredmény pl. 5%, akkor
a hibahatas mar csak +/-1,4% lesz. Azaz azonos
feltételekkel végzett kutatasoknal 100 esetbdl 95-
szOr az eredmény 3,6 % és 6,4% kozott lenne.
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3. Eredmény (a szazalékos arany), amire a

hibahatar vonatkozik
Hibahatarok 95%-o0s valoszinlségi szint mellett,

kilonb6z6  mintanagysagok és  szazalékos
eredmények esetén:
1 5 10 20 30 40
n/P vagy | vagy | vagy | vagy | vagy | vagy | 50%
99% | 95% | 90%  80% & 70% | 60%
100, 20 43 59 78/ 90 96/ 98
2000 14/ 30 42 55 64 68 69
3000 11 25 34 45 52 55 57
400, 10 21| 29 39 45 48 49
500/ 09 19 26 35 40 43 44
600, 08 17 24 32 37 39 40
700{ 07/ 16/ 22 30 34 36 37
goo| 07 15 21| 28 32 34 35
900/ 07 14 20 26/ 30 32 33
1000, 06 14 19 25 28 30 31
1500 05 11 1,5/ 20/ 23 25 25
2000/ 04 10 13 18 20 21 22
50000 03 06 08 11 13 14 14
10000, 02 04 06 08 09 10 10
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3.9. Melléklet

(1117 + TARKI

sorszam

OSSZESEN HANY FOS A }
HAZTARTAS? fés

A KERDEZETT SZULETESI EVE: nu--

OMNIBUSZ
2016/10

BELSO MUNKAANYAG

A valaszadas 6nkéntes!

TelepUlES NEVE: .....ccveeeeeieceeeeeeee e Budapesten E]:‘

Kijelentem, hogy a kérdezés szabdlyainak megfelelsen jértam el.
Az dltalam kezelt és felvett adatokat bizalmasan kezelem, azokat csak a
kutatdsban illetékes személynek adom 4t,

ercezn (TTTT]

kérdez6i
igazolvanyszam

KERDEZES KEZDETE: 2016. oktober........... nap........ ora...... perctdl
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1. Miaz On legmagasabb iskolai végzettsége?

1 — kevesebb, mint 8 altalanos 6 — érettségit kdvetd, felséfokra nem akkreditalt
2 — 8altalanos szakképzés; kozépfoku technikum
3 — szakmunkasképz6; szakképzés érettségi 7 — akkreditalt fels6foku szakképzés; felséfoku
nélkal technikum
4 — szakkodzépiskolai érettségi; szakképzést 8 — féiskola / BA / BSc
kovet6 érettségi 9 — egyetem / MA/MSc
5 — gimnaziumi érettségi X -

2. Osszesen Onnel egyiitt hanyan élnek Onék a csaladban (egy haztartasban)?

3. Most a csalad tagjaira vonatkozéan tennék fel néhany kérdést. Kezdjiik Onnel a sort!
Kit tekintenek Onok csaladfének?

1 — akérdezett valasztott csaladfét

2 - ake tt nem va 6 HAA KER’DEZ"ETT NEM TUD DONTENI VALASSZ
0 - egyediil él a kérdezett TE CSALADFOT!
X - A CSALADFO
A legidésebb 18-62 év kozotti férfi
hianyaban:
A legidésebb 18-62 év kozotti n6é
hianyaban:
A legidésebb 62 év feletti férfi
hianyaban:
A legidésebb 62 év feletti n6
sziiletésének ... _Acsaladféhoz
neme . - viszonyitott csaladi | | cgALADFOHOZ VISZONYITOTT
eve hénapia allasa CSALADI ALLASA:
forfi - | NEGY SZAM- | KET SZAM- KOD
erl | O [ JEGGYEL | JEGGYEL
- 1 — csaladfé
KEE_IPTE- 1 2 |19 ‘. x_ 2 —hazastarsa
X= 3 — élettarsa
2. 1 2 X X X 4 — gyermeke
5 — sziilGje, anyosa, apdésa
3. 1 2 6 — egyéb rokon
X= X= X= 8 —nem rokon
4 1 2 X— X— o
5 1] 2 ‘ . N
6. 1 2 X X o
7 1 2 X— X— X—
8 1 2 . . .
9, 1 2 X X o
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4. Miaz On csaladi allapota?

— nétlen, hajadon
héazas és egyutt élnek
— hazas, de kiilon él

— élettarssal el
obzvegy

— elvalt

- NT

©oOghWN =

X —

5. On jelenleg dolgozik / nyugdijas?

01 — alkalmazott

06 —

02 — 6nallo, vallalkozo, sajat vallalkozasaban alkalmazott 07 —

03 — alkalmi munkat, megbizésokat vallal
04 — munkanélkiili
05 — nyugdijas (6regségi, rokkant, 6zvegyi)

MINDENKITOL

6.  Mi(volt) a (legutolso) foglalkozasa, beosztasa?

09 —
99 —

sziilési szabadsagon, gyeden, gyesen, gyeten van
haztartasbeli, csaladjat latja el, féallasu anya
tanulo

egyéb

NT X =

BESOROLAST!

‘ RESZLETESEN iRD LE, ES A VALASZ ALAPJAN A HELYSZINEN TISZTAZD A

ONALLOK, VALLALKOZOK
résztulajdonos)

vagy

02 — fizikai munkat is végz6 kisvallalkozé
(iparos, kereskedd)

03 — szellemi szabadfoglalkozasu

04 — egyéb

ALKALMAZOTTAK (nem a sajat

ALKALMAZOTTAK (nem a sajat

SZELLEMI: 10 — diplomahoz kotott

dolgozik)

1 — egyéb szellemi (diploma nélkil)

07 —

FIZIKAI 12 — szakmunkas (nem mezbégazdasagi)
13 — itott munkas (nem 6
14 — segédmunkas (nem mezégazdasagi)
dolgozik) 15 — mezégazdasagi fizikai
VEZETO: 06 — fels vezetd (osztalyvezetd felett) INAKTIVAK . o
526 {i vezets (osztaly 6) 16 — haztartasbeli, féallasu anya,
08 — alsd vezetd (osztalyvezeté alatt) apolasi dijon volt / van.
09 — kozvetlen termelésiranyité (,kék P "
galléros”, fizikai beosztottakkal, pl.
miivezetd) volt/ van

00 — sosem dolgozott ———>|

99 —NT
X —

7. ONALLOTOL, VEZETOTOL! (el6z6 kérdés 01 - 09-es kod)

Hany alkalmazottja / beosztottja van (volt)?
wrunnen.... alkalmazott / beosztott
000 - nincs, nem volt alkalmazottja
999 — NT X -
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| 8-9. HA DOLGOZIK /DOLGOZOTT!
8. On..
1 — koztisztviseld, kdzalkalmazott,
2 — allami, 6nkormanyzati vallalat alkalmazottja, vagy
3 — mas helyen dolgozik / dolgozott?

9 - NT X -
9. Mi (volt) a munkaltatojanak fétevékenysége? Kérem, hogy a | #. VALASZLAP itsé | vélaszoljon!
01 — mezbgazdasag, erdégazdalkodéas, halaszat 11 — pénziigyi, biztositasi tevékenység
02 — banyaszat, kéfejtés 12 - ingatlaniigyletek
03 - feldolgozoipar 13 — szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenység
04 - villamosenergia-, gaz-, gézellatas, 14 — adminisztrativ és szolgaltatast tamogaté
légkondicionalas tevékenység
05 — vizellatas, szennyviz gy(jtése, kezelése, 15 — kozigazgatas, védelem; kotelezd
hulladékgazdalkodas, tarsadalombiztositas
szennyezédésmentesités 16 — oktatas
06 — épitdipar 17 — human-egészséglgyi, szocidlis ellatas
07 — kereskedelem, gépjarmiijavitas 18 — miivészet, szérakoztatas, szabadidé
08 — szallitas, raktarozas 19 — egyéb szolgaltatas
09 — szallashely-szolgaltatas, vendéglatas 20 — haztartds munkaadoi tevékenysége; termék
10 — informécié, kommunikacié eldallitasa, szolgaltatas végzése sajat
fogyasztasra
99 — NT X - 21 — terilleten kiviili szervezet (pl. nemzetkdzi

szervezet, nagykovetség... stb.)

1. Akévetkezd népek kdziil melyik mennyire szimpatikus Onnek? Az iskolai osztalyzatokkal valaszoljon: mondjon 5-
6st, ha az adott nép nagyon szimpatikus Onnek és mondjon 1-est, ha egyaltalan nem szimpatikus Onnek.
Természetesen a kozblils6 osztalyzatokat is hasznalhatja.

nagyon szim- egyaltalan | NT
patikus €«<———> nem
a. amerikai 5 4 3 2 1 9 |X
b. német 5 4 3 2 1 9 | X
c. orosz 5 4 3 2 1 9 |X
d. roman 5 4 3 2 1 9 |X
e. svéd 5 4 3 2 1 9 | X

2. Véleménye szerint mely népek voltak nagyon kedvezétlen hatassal a magyar torténelem alakulasara?

2 - német

3 — orosz

4 — osztrak (Habsburgok)
5 — torok

6 — tatar

7

9

egyéb, éspedig: .........................
NT X
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3.  Egyetért-e azzal, hogy az orosz nyelv az altalanos- és kézépiskolakban valaszthaté nyelvként szélesebb kdrben

szerepeljen?

1 — Igen, mert jonak tartana, ha minél tébben ismernék az orosz nyelvet,
2 — Igen, mert lehetdvé kell tenni, hogy aki akarja az tanulhassa az orosz nyelvet,
3 — nem, inkabb a nyugati nyelveket kellene hatékonyabban tanitani.
4
9

— egyéb valasz
- NT X -

4. Kérem, hogy az[ 1. VALASZLAP |-on Iévé torténelmi események koziil valassza ki azt, ami az On véleménye
szerint éppen 100 évvel ezelétt, 1917 oktdber 25-én tortént Oroszorszagban!

— Megkoronéaztak az utolsé orosz cart
— Ciolkovszkij feltalélta a rakéta 6sét
— Végbement a szocialista forradalom
— Sztélin szilletése

- NT X -

© B WwN =

A PONTOS DATUM 1917. NOVEMBER 7-E
SZERINT IS ISMERT, AZ OROSZ
NAPTARRENDSZER ES A GREGORTAN-NAPTAR

5. Az On véleménye szerint melyik 3 orosz személyiség a legjelentésebb az egyetemes kultira szempontjabél?

iRD LE! NT
a 99 [ X
b. 99 | X
c. 99 [ X

6. Véleménye szerint a magyar-orosz gazdasagi kapcsolatokat névelni vagy csékkenteni kellene?

6.b. Es a politikai kapcsolatokat?

6.c. Es a kulturalis-tudomanyos kapcsolatokat?

névelni csokkenteni [ "M kellene | NT
valtoztatni
a. gazdasagi kapcsolatokat? 1 2 3 9 X
b. politikai kapcsolatokat? 1 2 3 9 | X
c. kulturalis-tudomanyos kapcsolatokat? 1 2 3 9 X
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