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Evtizedekig tanftottam az orosz kézép- és kora tjkori
torténelmet, és mindig irigykedve figyeltem a modern-
kori szovjet-orosz histéridt oktat$ kollégdimat, mennyien
tédulnak 6rdikra. Tegyiik a sziviinkre a keziinket: kinek
dobogtatja meg a sotét orosz kozépkor? Igaz, Félelmetes
Ivédnnal és Nagy Péterrel azért elég hallgatét tudtam ma-
gamhoz csdbitani, de a vége csak az lett, hogy a multat
osszekotottem a jelennel és eljutottam a Mi az orosz?
problémdig, ami mindenkit érdekel, de amely kérdésre
senki nem tudja a vélaszt. Ezért jobb hijan elkezdtem a
sztereotipidkrdl, mitoszokrdl és el8itéletekrdl érakat tar-
tani. Innentdl fogva, annak ellenére, hogy ezek tn. spe-
cidlis szemindriumok — tehit nem kotelez8k — voltak, a
tanterembe pétszékeket kellett behozni. A bélcsészek fo-
gékonyaknak, nyitottaknak és empatikusaknak bizo-
nyultak a szimukra jorészt ismeretlen, tévoli, egzotikus
vildg irdnt.

Ez a kis kétet igy részint kozos munkdnk eredménye,
bar nyilvdn nem a 2000-es években kezdtem el az ,,orosz-
sdgrél” mint olyanrdl gondolkodni, ezért megtaldlhat6k
itt kordbbi kutatdsaim, feltdrdsi kisérleteim eredményei is.

Mi a magyar? Még 1939-ben tette fel a kérdést a nagy
torténész, Szekfli Gyula és nyomdban — mdsok mellett —
a nagy koltd, Babits Mihdly, és persze nem tudtak érvé-
nyes valaszt adni. Néhdny éve ambiciézus utédaik ismét

7

o



miazorosz 2016-07-13 7:50 Page$

nekirugaszkodtak: és csoda, ha ismét csak vélasz nélkiil
maradtunk?

Miért gondolom mégis, hogy a Mi az orosz? megvila-
szoldsa nagyobb sikerrel kecsegtet? Azért, mert az oro-
szokrdl elmélkedni mindig érdekes. Mert az oroszok , tit-
kac” kifiirkészni mindig izgalmas, mert tisztdba jonni az
sorosszal”, tetejébe még hasznos is. Ez nem jelenti azt,
hogy a kutakodds okvetleniil sikerrel jir, ahogy a nemzet-
karakteroldgidk 4ltaldban is komoly kivanni valét hagy-
nak maguk utdn és alapvetd kétségeket tdmasztanak a tu-
domdny emberei szdmdra. A feladat azonban formdtumos,
a megolddsaba még belebukni is szép és kegyes haldlnak
szdmit. Egyébként pedig kétséges, hogy egzakt médon,
egzakt eszkozokkel kell a problémahoz kozelitentink.

Ez az, amit elvileg mér Tyutcsev 6ta tudunk. Kezdjiik
tehdt azzal, hogy az ,orosz” ésszel felfoghatatlan, rejté-
lyes, misztikus, kiviil esik a ricié tartomdnydn, a raciona-
lizmus fogalomkészletével leirni, megragadni a lényegét
lehetetlen, nem segit mds, csak az intuicid, az empdtia és
az érzelem. Ez lenne az els§ szmu sztereotipia. Maguk az
oroszok taldltak ki, de lelkesen osztjk a kiilfoldi turistdk
és befektetdk is. A hatalomtechnikusok, a kremlinolégu-
sok és ruszistik viszont cifoljdk, de legaldbbis tgy gon-
doljak, csak a testiikon keresztiil lehet a titkok labirin-
tusabdl kikeveredni.

Prébaljuk meg hét egyiitt felfejteni a titkokat. Nem
igérhetem, hogy a végére jérunk. De kozos erdfeszités-
sel — a befogadds katartikus eszkdzével — sokat megtud-
hatunk, ha mdsrél nem, legaldbb arrdl, hogy a magya-
rokban (és mdsokban) milyen kép élt és él az oroszokrol.
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BEVEZETES A ,RUSZOFOBIA”
HISTORIOGRAFIAJABA

Az utdbbi évtizedben ismét feler8sodtek a vildg kiilon-
b6z8 helyein a ruszoféb hangok.! Szokds szemérmesen
agyonhallgatni ezt a jelenséget, hiszen az oroszok szdimi-
ra — érthetéen — kényelmetlen, mert sérti a nemzeti biisz-
keséget, a haladé Nyugat szintén nem dicsekszik vele,
mert nemigen fér a politikailag korreke, kiildetéses 6n-
képébe. A torténészek azonban nem hagyhatjak figyelem
nélkiil, hiszen egyrészt napjaink nemzeti tudatdnak egyik
jellegzetes torzuldsdt tisztelhetjitk benne, mésrészt egy
igazi torténelmi jelenséget, amelynek t6bb évszdzadot 4t-
iveld fejlédéstorténete amugy kiilonnemi korokat képes
dsszekortni.

Mit is értiink ruszofébidn? Az alédbbiakban megadok
néhdny definiciét, tudatosan nem az akadémiai tudom4-
nyossdg korébdl, ugyanis ahogy a jelenség maga is a koz-
vélekedésben konstrualédik, tgy a meghatdrozést is
onnan a leghasznosabb meriteni:

~Ruszofébia — kellemetlenség, gytilslet, ellenségesség
vagy mds negativ érzések Oroszorszdggal, az oroszokkal
vagy a nyelviikkel szemben. A xenofébia egy esete. A ru-
szofébidnak vannak kiilsg (kiilfldiek 4ltal formélt nega-
tiv vélemények Oroszorszdgrol) és belsé (maguknak az
oroszoknak, Oroszorszdgon beliil egyes csoportoknak a
véleménye) komponensei.” (Wikipedia, Russian)

“Anti-Russian sentiment covers a wide spectrum of
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prejudices, dislikes or fears of Russia, Russians, or
Russian culture, including Russophobia. In modern
international politics the term »Russophobia« is also
used more specifically to describe clichés preserved from
the times of the Cold War. The most popular russo-
phobe sentiments are, that all Russians are drunkards,
Russian mafia or Asiatic barbarians.” (Wikipedia, English)

»Rus-so-phobe

One who fears or dislikes Russia or its people or cul-
ture.” (Free on-line dictionary)

E definici6k a jelenségek igen tdg korét slelik fel, any-
nyiban azonban kézosek, hogy a negativ véleményeknek,
kliséknek nagy szerepet tulajdonitanak. Es valéban, a vi-
ldghdlén a ruszoféb sztereotipidknak egész toplistdja is-
meretes. Orosz kutatdk kiilon gydjtoceék a legtobbszor
eléfordulé ruszoféb nyomtatott véleményeket, majd en-
nek alapjan feldllitottdk az 4ltaluk ruszofébnak mindsi-
tett nyugati sajtéorgdnumok toplistdjit.?

Ezen a helyen az els8 helyet a Newsday (USA), a mé-
sodikat a The Financial Time, mig a bronzérmes helyet
a The Wall Street Journal foglalta el. Alig csdszott le a
dobogérél a Le Monde és a Time. Ezen orosz kutatdsok
szerint a vizsgdlt 500 cikkben az oroszokkal kapcsolatban
leggyakrabban eléfordulé kifejezések a barbdrsig, az erd-
szak, a vadsdg, a brutalitds (esetenként a ,brutdlis orosz
medve” szd6sszetételben).

Ha valaming kétségiink tdmadna az orosz kutatdk el-
fogultsdgaval kapcsolatban, akkor azt azonnal eloszlatja
és egyben a heviilet dllandé szinten tartdsérdl gondosko-
dik egy amerikai honlap, a La Russophobe. 1d8r8l id8re
ugyanis szintén toplistdkat kozol a leglényegibb orosz-
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ellenes érvekrdl. Ttt 10. helyezést ért el az a ruszoféb 4lli-
tés, hogy pocsék az orosz konyha. Putyin csak az 5., mert
a leggonoszabb tulajdonsiguk a La Russophobe szerint az,
hogy utdljék a csalddot és a gyerekeket.

Az ukrajnai ,puccs-forradalommal” kezdéd@en e szé-
les tablé még tovabb szinesedett és a ruszofébia dj kor-
szakdba lépett. De amint ezek az ,események” is tdvol
vannak ,rendezddésiiktsl”, dgy a témdnk szempontjdbdl
sziikséges elemzésnek sem jott el még az ideje.

A ruszoféb kozhelyeknek azonban mér sokkal elébb
meggsziiletett a joval szisztematikusabb 6sszefoglaldsa. Ez
Safarevics matematikus nevéhez ftizédik. Elhiresiilt Ru-
szofdbia cimd konyvébdl most csak a legjellegzetesebb-
nek télt megdllapitasokat idézziik: ,,Az orosz térténelmet
a kora kozépkortdl kezdve olyan »archetipikus« orosz
jellemvondsok hatdrozzdk meg, mint a szolgalelkdiség, a
méltésdgtudat, a més véleménnyel szembeni tiirelem hid-
nya, rosszakarat az idegen hatalommal szemben , irigység
és meghunyészkodds szolgai elegye... Am sajét szeren-
csétlenségiik okdt az oroszok képtelenek felfogni... Min-
den idegen elleni gyanakvésukban és ellenségességiikben
valamennyi bajukért hajlamosak barki mdst: tatdrokat,
gorogoket, németeket, zsidokat vddolni — csak sajit ma-
gukat nem”.3

Nélunk hasonlé gy(jtemények nem késziiltek, de a
szocidl-pszicholégusok sztereotipia vizsgdlataiban 1981-
ben és 1991-ben is rdkérdeztek az iskoldskoriak koziil
kivélasztott reprezentativ mintdn az oroszokkal kapcsola-
tos vélekedésekre. A Hunyady Gyorgy professzor dltal
vezetett szocidl-pszicholdgiai kutatdsok egy nagyobb idg-
tévlatban nem a lakossdg oroszellenességét igazoltdk.* Az
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iskoldsok korében végzett felmérések 1981-ben igen ked-
vez8 fényben mutattdk az oroszokat, ami, érthet8en,
1991-re mir jelentésen mérséklddote, dm még mindig
nem csapott at az ellenséges sdvba. Ami a politikai kon-
junktira valtozdsitdl fiiggetleniil is figyelemre méltd, az
éppen az oroszoknak tulajdonitott jellemvondsok éllan-
désiga. A didkok a rendszervaltdstdl fiiggetleniil is in-
kabb vélték dSket hazafiasnak, 6ntudatosnak, politika
irdnt érdekldddnek, mint j6 humorinak, szorgalmasnak
vagy mveltnek.

Az igazat megvallva, a magyar térténelemben béven
akadt olyan korszak, amikor az oroszokat, enyhén szélva,
nem kedvelték — ez igy volt a meghatdrozé nemesi ko-
rokben mar 1849 elétt is, hiszen a francia ruszofébia a
bécsi kongresszustdl kezdve lendiiletet kap és szépen ét-
gy(rizik egész Eurépdra az 1830-as lengyel felkelés leve-
rését kovetSen. Leghatdsosabb képviselje de Custine
bard, az elkényeztetett arisztokrata, aki, ahogy maga irja,
»azért ment [1839-ben] Oroszorszdgba, hogy érveket ke-
ressen a képviseleti kormdnyzds ellen, s az alkotmdnyok
hiveként tért vissza”.> Es ennek ellenére is ugy érezte,
hogy naldndl ,senki sem lep8d6tt meg jobban nemzetiik
nagysdgin és politikai fontossigin. Ez a nép utolsénak
jelent meg a vildg dreg szinpaddn, s nagyra hivatottsiga
a korében tsltdtt id4 alatt soha nem megy ki a fejem-
bsl.”e

Custine barérdl tehdt nem allithatjuk, hogy jé hirée
keltette Oroszorszdgnak. Nem véletleniil nem adtdk ki
mivét Oroszorszdgban sem a Romanovok, de még a
szovjetek idején sem. Utaltunk rd, hogy mindez nem
elézmény nélkiili a franciaorszdgi orosz-recepcié torté-
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netében. Ezt Suhajda Szabolcs jél foglalta ssze szakdol-
gozatdban: ,Franciaorszdgban mdr a napéleoni hibortk
idejében felfigyelnek Oroszorszdgra. A dekabrista felkelé-
sig, I. Miklés trénra [épéséig Oroszorszdg megitélésében
ezek a kiizdelmek hatdrozzdk meg leginkdbb az Orosz-
orszégrol kialakitott véleményeket francia teriileten. Mér
1815 elbtt szdmos ujsdgeikk, konyv foglalkozik Orosz-
orszdggal, aminek a legfébb célja az volt, hogy ellenallds-
ra buzditsa a lakossdgot az orosz seregekkel szemben.”
1812-ben jelenik meg az els§ jelentésebb munka Orosz-
orszdg vonatkozdsiban Charles Louis Lesur tollibdl Az
orosz befolyds novekedése Eurdpdban cimmel. Ez a munka
még Napdleon parancsdra késziilt, és elsédlegesen pro-
paganda célokat szolgdlt az oroszok elleni hébortihoz.®

Lesur szovegének kiilon érdekessége, hogy tartalmazza
Nagy Péter végrendeletének dtdolgozott véltozatdt.”
A testamentum eredeti szerzdje egy lengyel szdrmazdsa
tdbornok, Michael Sokolvicki volt, aki 1797-ben ismer-
tette munkdjdc a direktérium el8ee. A késdbbiek sordn ez
a szoveg Eurépa szdmos mds orszdgiban — tobbek kozott
Magyarorszdgon is — ismertté valt, majd igen komoly
karriert futott be.!® Mindebbdl jol ldtszik, hogy az erede-
tileg Napéleon propaganda céljait szolgéld szoveg jéval
tilmutat a korabeli francia véleményeken.

A testamentum tizennégy pontban osszegzi, hogy
Oroszorszdgnak 1épésrdl 1épésre milyen teriileteket kell
megszereznie vildguralmi terveihez. Szinte minden nem-
zet megtaldlhatta benne a maga félelmeinek az igazoldsat
Nagy-Britannidt6l kezdve a Torok Birodalomig bezdré-
lag. A szovegben nemcsak az orosz elérenyomulds veszé-
lye sejlik fel, hanem a céri birodalom hdéditdsaihoz sziik-
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séges eszkozok ismertetésekor szdmos, Oroszorszdggal
kapcsolatos egyéb félelem is felbukkan. Tébbek kozott az
orosz militarizmus. A szdveg szerint az orosz terjeszke-
déshez sziikséges, hogy a nép mindig harcra kész legyen,
a békének a hibortra valé felkésziilést kell szolgdlnia.!!

Az orosz befolyds taglaldsa sordn megjelenik az drmd-
nyos orosz diplomdcia fontossdga is.”!2

Nem a hamisitds eszkozével, hanem eredeti dokumen-
tumokat feldolgozva, kézreadva, valamivel kés6bb Marx
is a mindenkori orosz kiilpolitikdt illette megsemmisit§
birdlattal. Még mostansdg is van hajlam ezért arra, hogy
Marxot is valamiféle ruszofébnak kidltsik ki. Alapveten
egy terjedelmes irdsa okdn, amely annak idején ki is ma-
radt a szovjet és valamennyi kelet-eurépai Marx—Engels-
kiadasbol. A Revelations of Diplomatic History of the 18th
Century cim(i m( — eredetileg a krimi hédboru idején irt
cikksorozat — kés8bb Secret Diplomatic History of
Eighteenth Century cimmel lett szamizdat a marxizmus—
leninizmus ideolégidjénak hivatalos dominancidja ide-
jén. Pedig csak a cdri rendszert vddolta példdul azzal,
hogy ,,Oroszorszdg a legkiilonboz8bb id8pontokban lepte
meg Eurdpdt befolydsa feltartéztathatatlan névekedé-
sével, megijesztve ezzel a Nyugat népeit, akik mint elke-
riillhetetlen végzetbe tor8dtek bele, vagy csak egy-egy el-
szigetelt akcidval szdlltak vele szembe”.!® Az orosz nacio-
nalistdk ma sem bocsdtjdk meg a forradalmar Marxnak
az 6nkényuralmi monarchia elleni tdmaddsdt és ezért
leruszofébozzik.

Az ,orosz medve” ettdl fogva tobbé-kevésbé dllanddan
riogatja a civilizdlt Eurépdt, kiilonésen az 1877-78-as
orosz—torok hébord idején, amikor a Balkdnt elnyomé
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keleti hatalom egészen paradox médon feldicsdiil az
orosz birodalommal val$ 6sszevetésben. A magyar kozvé-
lemény mozgdsa ebben a kérdésben megegyezik az euré-
pai trenddel, amihez elssorban az Osztrak—Magyar Mo-
narchia balkdni birodalmi aspirdci6i biztositjdk a meg-
felel6 municiét.

A nemzetkarakterolégiai kutatdsok Magyarorszdgon
1847-t8l vették kezdetiiket, amikor napvildgot ldtott a
magyar nemzetkarakteroldgia atyjdnak, Rénay Jacintnak
Jellemisme cim@ munkdja. Ebben kisérletet tesz az orosz
nép jellemzd tulajdonsigainak csokorba foglaldsira. Az
aldbbiakban csak a tiz legjellegzetesebbnek gondolt jel-

lemvondst idézziik:

1. Al4zatossdga, mely az alantasabb sorst orosznak
csalhatatlan ismérve, hamar huny4szkoddssd, engedelmes-
sége konnyen szolgasdgga fajul.

2. Az orosz tobbet tud tlirni, mint tenni.

3. Talnyomé szenvedélyei koze 4ll a fosvénység,
uralgds- és héditdskér.

4. Ha céljét elérte, amily tigyes, hasznédlhaté eszkoz
volt a porban, oly hajthatatlan, hatalmaskodé ur a pol-
con.

5. Valldsahoz, nemzetiségéhez a legtiilzébb vakbuz-
gbsdggal ragaszkodik.

6. Az orosz szézadokig harcolt Eurépa mivelt nem-
zetei ellen, s dacolt az eurépai miveltséggel.

7. Oroszhonban csak ur és szolga van.

8. Szavira, igéretére nemigen lehet szimot tartani.

9. Mindeniitt kell lenni pirositénak és fejéritének —
e nélkiil szerencsétlen az orosz né.
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10. Arnyoldalai kozt 4l az alattomossdg, hazudozas és

thkér.14

Rénay Jécint munkdjabél nem deriil ki olvasmédny-
anyaga, ezért csak gyanithatjuk, hogy bizonydra tanul-
mdnyozta a 18. szdzad els§ felébdl szdrmazé dn. ,stdjer
néptabldt”, amely hazdnkban eléggé ismert volt, s amely
a 18. szdzad elsé felében minden ottani kocsmaban ki volt
téve, ttba igazitandé a gyanitlan korcsmarosokat a serért
betérd idegenek szokisait illetéen. Es bizony a csaposok-
nak nem volt tdl hizelgd a véleménye a ,muszkavitdk-
r6l”. Rosszindulatdaknak, végteleniil durva, tudatlan,
verekedésre hajlamos népségnek tartotték és a szamédrhoz
hasonlitottdk 8ket. Mds kérdés, hogy — amint az a néptdb-
lén ldthaté — minket, magyarokat sem nagyon sziveltek:
épp csak egy hajszallal voltunk jobb képességtiek, de tugy-
szintén vérszomjasok, kegyetlenek és még ldzadok is.!

A stdjer néptabla” osszedllitdinak ismeretanyaga mér
nagyon sok forrdsbdl tdplilkozhatott. A 15-17. szdzadi
Oroszorszdgban, ,Moszkévidban” ugyanis szimos nyu-
gati utazd, kovet, kalmdr, katona jért. Nekik koszonhe-
téen, rendkiviil éreékes feljegyzések sokasiga ismert, és
igen jelentds szdmu egykoru osszefoglalds is késziilt az
oroszokrol. Az orosz torténetirék érdeklédését mar igen
koran felkeltette ez a téma,'® amelyet jérészt feldolgozott
a szakirodalom is.!” Ezen a ponton nem lehet feladatunk
ennek a rendkiviil érdekes forrdscsoportnak még csak a
vézlatos ismertetése, elemzése sem — e tekintetben nyu-
godtan a legdjabb feldolgozdsokhoz is irdnyithatndnk az
érdekldddket,'® de a késdbbieckben visszatériink még a
kérdéshez. Jelenleg, témdnk szempontjabdl, csupin az
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ezekben a mtvekben felbukkand, majd gyakran vissza-
térd dltaldnositdsok: az orosz népre jellemzd, legtobbszor
eléforduld sztereotipidk szdmbavétele fontos. Késébbi,
kiterjedt kutatdsok bizonnyal majd szdmszerdsitik is az
eléforduldsokat, a forraskritika feladata lesz elkiiloniteni
egymdstdl az 4j megfigyeléseket és az dwvételeket. Itt
minddsszesen egy onkényesen kiragadott sztereotipia
halmazzal illusztrdlom a kérdést. Az aldbb felsorolt jel-
lemvondsok kétségkiviil tipikusnak tekinthetdk, lényeges
tulajdonsigokra utalnak, visszatér8en el8fordulnak, és
bér szimukat még jécskdn lehetne szaporitani, most csak
tizet emeltem ki koziiliik.

1. Az emberi életnek nincs nagy értéke. (Fletcher)!?

2. Ez a nép nagyobb kedvet lel a szolgasigban, mint
a szabadsdgban. (Herberstein)?°

3. Bdgyadtak és tétlenek. (Fletcher)?!

4. Ajindékozdssal (poszul) mindent el lehet érni.
(Olearius)?2

5. Durva, mveletlen, ravasz, hitszegd, udvariatlan.
(Margeret)??

6. Kolesonds rdgalom. (Schlichting)?

7. Barbar nép, despotikus uralom. (Olearius)?

8. Biiszkék és dolyfosek, magukat minden mds nép-
nél magasabbra értékelik. (Mayerberg)?¢

9. A ndk pingdljik arcukat.?”

10. A részegeskedés nemzeti gyengeség. (Campense)?®

A sorrendnek itt nincs szerepe, hiszen bdrmely cso-
portositds megallnd a helyét, és a szerzék kivélasztésa is

esetleges, ugyanis barmely mdsndl is megtaldlhatéak len-
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nének ezek a megfogalmazdsok. Mondanivalénk szem-
pontjdbdl az a fontos, hogy az Oroszorszdgra vonatkozé
nyugati ismeretek kialakuldsinak és felhalmozéddsianak
idgszakdban megfogalmazédott népismérvek modern
korokat dtivel8en jellemz8ek maradtak és mind a mai na-
pig gyakorlatilag meghatdrozzdk az oroszokra vonatkozé
ftéletiinket. Mdsképpen fogalmazva: a ruszofébia gyoke-
reit a kora djkorban taldlhatjuk meg.

Kérdés, persze, hogy a Moszkévidban jart utazok leird-
sain alapulé egykort nyugati vélemények alapjén okunk
van-e ruszofébidrdl beszélni. Tudvédn, hogy sokan ko-
ziiliik bevallottan nem szerették az oroszokat, és drtani
akartak nekik. Mdsok azonban éppen szovetséget kivan-
tak volna koétni vagy kereskedelmi el§jogokat szerezni.
Tehit nem eleve és visszavonhatatlanul voltak ruszofé-
bok. Egyszertien csak mdsok voltak: hitiikben, szokdsaik-
ban, kultdrdjukban. Ez az eurdpai felsébbrendségi ér-
zés, 2 Mi” és ,Ok” tipust szembedllitds hatdrozta meg
orosz-képiiket. Meg a premodern népekre jellemzd mas-
sdg irdnti csekély mértékli empdtia-készség.?? Az oro-
szokrdl kialakult és — nyomon kévethettiik — igen tartds-
nak és életképesnek bizonyult alap-sztereotipidknak ez az
oka és forrdsvidéke.

Mindehhez nem természetszertileg pdrosult ellenség-
kép, nem volt automatikusan tdmadé éle és nem eleve
irdnyult az oroszok mint nép ellen, nem uszitott hdbo-
rdra és nem akarta Sket leradirozni Eurépa térképérél.
Taldn nem is szerencsés ruszoféboknak mondani kora
tjkori elédeinket.

A ruszofébia ugyanis jellemz8en modern fogalom.
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Ervanyagéban merit ugyan ezekbél a torténeti forrdsok-
bél, az 6nmagukban drtalmatlan sztereotipidkbél, de a
lényege a tudatos, politikai érdekek dltal vezérelt, 4rté
szdndék. A mai nyugati demokricia nagyon érzékeny,
spolitikailag korrekt” széhasznalatdban még nem comme
il faur népeket sértegetni, dehonesztalé jelz8ket aggatni
rijuk. A premodern vagy ,kozépkori” nemzeti tudat
integrdns részét képezd xenofébidt, mint torténelmileg
kialakult és a sajdt identitdskeresés egy eszkozét, a helyén
tudjuk kezelni, 4m ma mdr ezek a kozhelyek aligha tole-
rilhaték — most egyszerien rasszistinak mindsiilnek.
VégsS soron a ruszofébia hasonlé tdrvényszertiségek
alapjén mikodik, mint az antiszemitizmus.

Az oroszokrdl sz616 régi kelet( sztereotipidk és a ru-
szofébia kozotti hatdrt ezért néha meglehetsen nehéz
megvonni. A torténész kényelmesen jarhat 4t korokat és
vizsgilhat oroszellenes forrdsokat, ez nem képezheti nem-
zeti érzékenység tdrgydt. A veszélyt a politikai céla fel-
hasznélds jelenti, ami mdgott — mint tudjuk — mindig
gazdasdgi és hatalmi konkurencia harc bdjik meg. Ezt
lenne hivatott a ruszofébia elleplezni. A régi keletd szte-
reotipidk igy keriilhetnek a ,hatalom — média — kizvéle-
mény” politikai ,Bermuda-hdromszogébe” és vilhatnak
konnyen oroszellenes fegyverré.

A torténész szdmara szerencsés tehat elkiiloniteni a ko-
ra tjkori, premodern eléitéleteket a modern kori ruszo-
fébidtdl — mikozben a szellemi municid, a ,térténelmi”
érvanyag kisérteties hasonldsdgot mutat. Ebben segithet-
ne a ruszofébia egy 4j definici6ja, amely hangozhatna a
kovetkezéképpen is:
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,Olyan politikai és hatalmi érdekek 4ltal vezérelt szte-
reotipidk egyiittese, amely mindent, ami orosz, rossz
fénybe allit.”

Ennél is tobbet segithetnének azonban az interdiszcip-
lindris kutatdsok, amelyeknek csak néhdny lehetséges te-
riiletét sorolom fel:

,Kiils8” versus ,,belsé” ruszofébia

Helye a xenofébidn, nemzeti ideoldgidkon beliil
— A ruszofdbia regiondlis vélfajai

A germanofdbia, turkofébia stb. 8sszehasonlitdsa a
ruszofébidval

— A nemzeti sztereotipidk és a nemzetkarakterolégidk
kutatdsa.

A témdkat még lehetne sorolni. Egyet nem lehet: agyon-
hallgatni. Ma 4j reneszdnsza van a nemzeti eszmének.
A nemzet dnmeghatdrozdsira irdnyuld els§ erdfeszitések
a kozépkorban egyszersmind a xenofébia els§ megnyil-
vénuldsai is voltak. Mintegy ellenreakciéként, a mai
»nemzetek feletti”, 4m széthull¢ vildgrendben is kitiinte-
tett szerepe lett (maradt) az idegengytloletnek. Ehhez
bdéséges municiét szolgdltat a — paradox médon — az
utébbi idében Oroszorszdgban (is) rendkiviil népszerti
»civilizdci6s elmélet”, azzal, hogy a ,,mdssdg” abszolutizd-
ldsdra nyujt csdbité eszmei keretet. Napjaink valésigs-
ban, amikor egyre tomegesebben térnek vissza a ,Mi” és
Lok kozépkori dichotémidjahoz, amikor egyre nagyobb
igény mutatkozik arra, hogy a ,,massigunkat” valamiféle
fels@bbrendtiség-tudat nacionalista hagymazaba burkol-
juk, mdsok ,mdssigdt” pedig ugyanezzel a lendiilettel
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kirekessziik vagy lekiizdjiik, akkor nagyon kériiltekintd-
en kell eljérni minden fegyverré konvertdlhaté térténeti
elmélettel szemben.

Ebben a szellemi-politikai kézegben, mondhatni,
szinte természetes médon termelddoee ki az ,Gjruszo-
fobia”. A ruszisték nemzetkdzi osszefogdsdra, kozos ku-
tatdsokban megnyilvdnulé eréfeszitéseikre van sziikség
ahhoz, hogy e torténelmi jelenséggel legaldbb szakmai
szinten elfogulatlanul szembenézziink.>
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AZ ELSO ,RUSZOFOBOK”

A fentiekben, midén a ruszofébia gyvkereit kerestiik, ro-
viden kitértiink a Moszkévidban jdrt kora djkori eurdpai
utazékra is. Az aldbbiakban részletes beszimolét adunk
r6luk, amit rendkiviili forrdséreékiik, egyszersmind a na-
gyon koriiltekintd forrskritikai megkozelitésiik igényel.
(A még bdvebben tdjékozdédni kivindk bizvést forgathat-
jék Radnéti Klara Eurdpa Moszkévia-képe a XV-XVI. szd-
zadban cim( kotetét, Budapest, 2002).

A 15-17. szdzadban Oroszorszdgban jért kiilfoldi uta-
z6krdl mér t6bb mint szdz esztenddvel ezelStet konyv szii-
letett a még egyetemista V. O. Kljucsevszkij jévoltabdl.3!
S bar a témahoz késébb is hozzdnyultak, példaul M. A.
Alpatov,?? a korabeli Nyugat Oroszorszdg-képének 6sz-
szefoglald értékelésére alig toreént kisérlet. E historiogra-
fiai sajétossdg kiilonosen a nemzeti felbuzdulds torténel-
mi szakaszaiban még érthetd volt, de més periédusokban
is igen nagy nehézségeket okozott a kiilonféle utirajzok,
emlékiratok, feljegyzések, koveti beszdmoldk forrdskriti-
kai értékelése. A legkevesebb ugyanis, amit ezekrdl a forrd-
sokrél megdllapithatunk, hogy zémmel elfogultak — hol
azért, mert szerz8jitket méltdnytalansig érte Oroszor-
szdgban (mint Giles Fletchert), hol azért, mert hiborus
tervezetnek széntdk (Staden rd a példa), vagy mert orosz-
ellenes hangulatot akartak vele kelteni, mint Taube és
Kruse. A legelfogultabbak, érthet8en, a livéniai hdboru-
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ban terjesztett réplapok, amelyekkel Béthory Istvan len-
gyel kirdly is b&ven élt, s amelyek olyan hatdst értek el,
hogy Andreas Kappeler tulajdonképpen emiatt vélasztot-
ta két részre a nyugati Moszkdvia-kép alakuldsat a 16. szd-
zadban. Erdemes hit Kecskeméti Gabor doktorandusz
tdrgyba vdgé megéllapitdsait itt idézni: ,A roplapok leg-
tobbje a livéniai hdbor alatt (1558-1583)34 jelent meg,
ezek dltaldban nyolc oldalas, metszetekkel illusztréle, bul-
vér jellegii »tjsdgoke« voltak, rdaddsul a korszakhoz képest
nagy szimban jelentek meg. A livéniai vérosok kozvetits
szerepiiket Moszkévia és a Nyugat kozote tigyesen ki-
hasznaltdk a nyugati kézvélemény oroszellenes befolya-
soldsdra, ezen feliil megakaddlyoztdk Moszkévidt abban,
hogy nyugati kapcsolatait kiépitse. Részben ennek a hé-
bortinak az eredménye a negativ orosz-, illetve Orosz-
orszdg-kép, mivel a livoniai és lengyel ropiratok célja egy
sematikus, nem redlis Oroszorszdg-kép kialakitdsa volt,
amivel a német nyelvli kozvéleményt kivintdk befolyd-
solni. Rdaddsul a kontinens kozéps§ és nyugati felén a
meger8sodS orosz dllam nyugati irdnyd terjeszkedése
fontos kérdéssé és az oroszoktdl valé félelem egy forrd-
sdvd vélt. Szornyl képeken »mutattdk be«, ahogyan orosz
fjaszok fdra akasztott meztelen nékre lovoldoznek,?
emellett igyekeztek az oroszok barbdr, dzsiai jellegét ki-
emelni (pl. tatdrok az orosz seregben), vagy a poginy t6-
rokokrdl szol6 kliséket rahiztdk az oroszokra, igy a len-
gyel-litvin édllam az északi »keresztény véddbdstyac
szerepében tetszeleghetett. S ha mindez nem lett volna
elég, IV. Ivdn cér béségesen szolgiltatott mintdt egy zsar-
nok portréjidhoz. Ehhez elssorban az uralkoddsa alatt
létrehozott opriscsnyina kegyetlenkedése jarult hozzd
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(emberek megfézése iistokben, kinzdsok, kitelepitések,
allami terror).”3¢

A maisik koriilmény, amely e forrdscsoport értékét je-
lentésen csokkenti, hogy ezek az utazdk édltaliban az el-
vértndl kevesebb informéciéval rendelkeztek, minthogy
az esetek tobbségében megakadélyoztik szabad mozgisu-
kat. Rdaddsul legtobbjiik igyekezett eleget tenni az olvaséi
elvdrdsoknak, és hatdsvaddsz, szenzdcihajhdsz beszdimo-
16kat irt. Es ennek érdekében nem is kellett kiilonssen
megerdltetni magukat, hiszen Oroszorszdg szdmukra va-
l6ban egy ismeretlen, idegen vildg volt, telve megmagya-
razhatatlan furcsasgokkal.

De feljegyzéseiknek éppen ez utébbi jellegzetessége
az, amely kiilonosen megnoveli szemiinkben értékiiket.
A mindennapokrdl, az orosz hétkdznapi életrdl, tehdt ar-
16l a szférdrdl szolgaltatnak szdmunkra informdcidkat,
amelyekrdl kozvetlen élményeik voltak akkor, amikor az
orosz forrasok errdl, mint a normalistél nem eltérérdl,
hallgatnak. Ezéltal a torténeti kutatds kedvezd helyzetbe
keriil, mert dgy tudja a megélt térténelmet ,,alulnézetbdl”
szemlélni, hogy egytttal megdrzi kiviilallé pozicidjit.

A kovetkez8kben ezeket a forrdsokat fogjuk vallatéra,
mennyiségileg és tematikailag erdsen szelektilva, azokat a
teriileteket kozéppontba dllitva, amelyek a leginkdbb
megkonnyithetik a térténész dolgdt, mikor egy nép egy
bizonyos korszakbeli fejlédésének egyetemes és kiilonos
vondsait kivdnja megragadni.
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Természeti, gazdasdgi viszonyok

Bizonnyal azért is, mert a messzi felfedez8ttra indult
nyugati utazé ezzel sajt értékée is novelte, de kétségte-
leniil a valésigos helyzetet szintdgy tiikrézve, a korabeli
kiilfoldi elbeszél8 forrdsok szinte kivétel nélkiil az orosz
fold kimerithetetlen gazdagsigirdl beszélnek. Az angol
szerint ,,Oroszorszdg foldben és népességben gazdag
orszdg, bdséggel rendelkezik az ottani termékekkel”.3”
A német szinte lelkendezve irja: ,Moszkvéban olyan bg-
séggel vannak az élet, a kényelem és a pompa szdmdra
sziikséges druk — rdaddsul megfeleld dron —, hogy egyet-
len orszdgot sem kell irigyelnie a viligon...” S mindez
annak ellenére, folytatja az éles szem(i meghigyeld, hogy
miés helyeken sokkal kedvezdbb az éghajlat, terméke-
nyebbek a foldek, gazdagabbak természeti kincsekben és
kozelebb fekszenek a tengerekhez.38

A f6ldrajzi, éghajlati viszonyok jelzett hdtrdnyai egyet-
len utazé szdmdra sem maradhattak rejtve. Hovatovabb —
szenvedd alanyai lévén — a klimdrdl értekeznek taldn a
legtobbet, de mindenképpen a legnagyobb szubjektiv 4t-
élés hangjdn. Ha t6bbségiik nem is kéveti Marco Polét a
borzongaté mesék birodalméba, egyikiik sem sajnélja a
tintdt az ezzel kapcsolatos viszontagsgok ecsetelésekor.
Az angol tapasztalatai szerint: ,Nemcsak az tton levéket,
hanem az embereket a piacokon, utcikon, virosokban is
prébdra teszi a hideg; egyesek teljesen megfagynak, mé-
sok osszeesnek az utcdn; sokakat igy hoznak be a véros-
ba szdnon iilve és ilyen testhelyzetben megfagyva; megint
midsoknak lefagy az orruk, fiiliikk, orcdjuk, ujjaik, ldbuk
stb. Gyakran eléfordul, hogy a medvék és a farkasok
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(amikor kiilonosen kegyetlen a tél) az éhség dltal (Gzve
csapatostul jonnek ki az erd6kbdl, ritdmadnak a telepii-
lésekre, és felduljak dket...” Eppen az erds kontraszt mi-
att rendkiviil fontos, amit a jogtudor ezt kévetden ir:
»Ezzel szemben nydron minden egészen mds arcot 6lt: az
erddk (zémmel fenyd- és nyirfaerd8k) annyira tiditéek, a
rétek és a szdntofoldek olyan zoldek, és benniik a tarka
virdgok és a madarak olyan sokasiga (leginkabb a fiile-
miilék, amelyek itt, dgy ldtszik, szebben dalolnak és
tobbfélék, mint barhol mdsutt), hogy nehéz lenne még
egy olyan orszdgot taldlni, ahol az utazgatds ilyen szivde-
rit8 lenne.”?

Moszkévia tehdt egy olyan mesebeli Janus-arct orszdg
lenne, amely télen a s6tétség, nydron pedig a vildgossig
birodalma? Joggal vonhatndnk le hasonlé kovetkezte-
téseket néhdny kiilfoldi visszaemlékezéseit olvasva. Mér
Herbersteinnek feltlint példdul, hogy errefelé nincsenek
jarvanyok — hacsak Novgorodon keresztiil be nem hur-
coljétok ket —,40 kés6bb Mayerberg is megerésiti, hogy
az emberek rendkiviil egészségesek.4! Margeret szerint
sokan 80, 100, 120 évig is elélnek, gabona, kenyér ol-
csén és bdséggel kaphatd, a piacon annyi a his, hogy a
marhahdst le sem mérik, hanem csak gy szemre adjdk,
a foly6k halban, az erd8k vadban (és mézben), a tenger-
part meg séban gazdag. Margerer és Reutenfels ehhez még
azt is hozzd teszi, hogy a hideg orosz f6ld mélye nem ke-
vesebb gazdagsdgot rejthet magiban.*

Hogy végiil a nydri Oroszorszdg sem volt tejjel-mézzel
folyé Kdnadn, azt az elébbi megfogalmazds feltételes
mddja is sugallhatja. Hiszen még a 17. szdzad mdsodik
felében is csak néhdny kiilfsldi szerencsevaddsz prébal-
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kozott meg tobb-kevesebb (inkdbb kevesebb) sikerrel az
dsvanyi kincsek kiakndzdséval. De minden drubdség el-
lenére nem volt sokkal kedvezdbb a helyzet az alapvetd
foglalatossdg, a foldmtvelés terén sem. Mdar Olearius
észrevette, hogy a parasztok csak a sziikségeset termelik
meg, felesleget nem hoznak létre, a legelSkkel nem to-
r8dnek.®3 Tobb, a 17. szdzad kozepe el8tt orosz f6ldon
jrt utazénak az is feltdinik, hogy senki sem foglalkozik
zoldségtermesztéssel. Olyan viszonyok kozott, amelyeket
Margeret leirt, hogy egy hektar (néha kettd) foldet egy
12-15 éves forma fiticska jtszva felszdnt egy nap alatt,
semmi sem dsztonzott Uj termelési technikdk bevezetésé-
re. Ez viszont stlyos kévetkezménnyel jért: 1601-1603-
ban bekovetkezett az tn. Nagy Ehség, amelynek
Margeret tandja volt. Allitc')lag sajdt szemével ldtta, ami-
kor egy piacrél becsalt parasztot a lovéval egyiitt négyen
megettek.* Es hasonlé jelenetek — mondja — napjéban
tobbszor is megestek. Az éhinség ekkor f6ként az orszdg
centrdlis teriiletein tombolt, fél évszdzaddal kordbban vi-
szont a Volga mentén 6ltétt majdnem hasonlé méreteket
az ott nomadizdlék éhségjarvinya. Mindezek ismereté-
ben tehdt nincs okunk olyan stirtin lakottnak tekinteni
az orosz foldet, mint amilyennek néhdny utazé hallo-
mdsbdl vagy kivételeket altaldnositva leirja. Sokkal ko-
zelebb jdrnak az igazsighoz azok a 17. szdzadi utazok,
akik pl. Novgorodtél Moszkvdig utazva alig-alig taldlnak
telepiiléseket.

Az opricsnyina, a ,zavaros idészak”, az dllandé habo-
rak pusztitdsai mellett az alacsony népstirtiségnek erede-
tileg foldrajzi okai voltak. Még a 17. szdzadi utazék
szerint is szinte egybefiiggd, massziv erd8ségeket ldchat-
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tak orosz f6ld6n keresztiilhaladva, meg mocsarakat, ame-
lyek néhdny kitaposott at kivételével megkozelithetetlen-
né tették nyugat, északnyugat fel8l Oroszorszdgot, de
»szabdlyos” tton haladva is a szinyoglégidk 4llandésult
timaddsai miatt szinte elviselhetetlen volt ebben az
irdnyban az utazds. Déli és részben keleti irdnyban pedig
a végeldthatatlan sztyeppékbe folytak az orosz hatdrok,
amelyek tiloldalin mindig ott leselkedtek a zsékmdany
reményében a tatdrok. Aligha volt tehdt olyan ,szivde-
ritg” itt a kiilf6ldi szdmdra az ,utazgatds”, amint azt
Fletcher dllitotta. Mdr csak azért sem lehetett ilyen, mert
ugyanez az angol kovet egyszer sem tehette ki a ldbat en-
gedély és kisérd nélkiil Moszkvéban széllashelyérdl.
Egyébként a kiilfoldiek szakadéknyi kiilonbséget ldt-
tak az orszdg fGvdrosa és a tobbi, varosnak mondott tele-
piilése kozott. Moszkvét olykor tobb szdzezres, hatalmas
vérosnak mondtdk, amely nagysdgdt tekintve feliilmdlta
a legtobb eurdpai vdrost. De a moszkvai élet szintén
meglehet8sen vérosiasnak tlint szimukra. Felvetik ugyan
a 16. szdzad mdsodik felében, hogy csak 3 f8uri hdz épiilt
kébél, am szaz év mulva ezek szima, Neville szerint, mar
tobb mint hdromezerre nétt*® — annak ellenére, hogy az
oroszok a kdépiileteket egészségtelennek tartottdk, s
hogy egy egészen tlirhetd emeletes hézat f4b6l mar 20-30
rubelbdl is meg lehetett épiteni.#” A piaci nyiizsgés, az
drubdség szinte hasonlatossd tette Moszkvét mds févaro-
sokhoz. A Véros téren mintegy 40 ezer kisebb-nagyobb
tizlet, eldrusitohely kindlta a legkiilonfélébb portékakat.
Kozottiik a legvéltozatosabb kézmiives termékeket, ame-
lyek elkészitésében, a kiilfoldiek tantibizonysdga szerint,
a moszkvai mesterek rendkiviili leleményességet mutat-
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tak. A lengyel Maskiewicz irja, de Olearius is megerdsiti,
hogy az orosz kézmivesek olyan tigyesek, hogy mindent,
amit megmutatnak nekik, azonnal el tudnak késziteni.4®
Mint mér ekkor is minden nagyvéros, Moszkva sem ma-
radt le nyugati tdrsaitdl a blin6zés terén: annak ellenére,
hogy éjjelente tulajdonképpen kijérasi tilalom volt, nem
mult el éjjel gyilkossdg(ok) nélkiil.

A fabdl emelt épitmények meghatdrozé képe mellett a
templomok sokasdga nyomta rd a bélyegét az orosz f8vé-
ros arculatdra. Olearius szdmitdsai szerint minden 6t épii-
letre jutott egy templom,* amelyek koziil, Possevino sze-
rint, sok inkdbb csak disz volt, mert az év jelentds részé-
ben be volt zdrva.’® Kuriézumnak téinhetett, de komoly
jelent8séggel birt a virosban a ,Német” vdrosrész, amely
a legtarkdbb kiilfsldi gyiilekezeteknek is otthont adott.
(Csak a zsidékat nem tiirték meg.)

Mig Moszkvirél meglehet8sen elismerd véleménnyel
voltak a kiilf6ldi utazék, ugyanez nem mondhaté el mds
orosz varosokrol festett képiikrsl. Ezeket nem is tekintet-
ték vdrosnak, inkdbb csak mesterségesen felduzzasztott és
megerdsitett falvaknak. Hasonl6an elitélden nyilatkoztak
az orosz kereskedelemrdl, amelyet még Jenkinson igen
jelentéktelennek mindsitett,’! de késébb Margeret is meg-
erdsitette, hogy a kereskedelmi tigyletek soha nem bo-
nyolédnak le kizérélag pénz kozvetitésével, tehdt alapve-
t8en megdrzik kozvetlen drucsere jellegiiket. Ez egyebek
kozott — vélekedik a francia katonairé — az orosz biroda-
lom gazdagsdgénak egyik oka, hiszen amig nagy mennyi-
ségben dramlik be az orszdgba a pénz, addig a cdr féltéke-
nyen Srkodik felette és megakaddlyozza kivitelét.>?

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy a Moszkvai-
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Oroszorszdgban jart nyugati utazék a rendkiviil kedve-
z8tlen, szélsséges foldrajzi viszonyok ellenére az orosz
foldet terményekben, termékekben és természeti kin-
csekben igen gazdag orszdgnak tekintették. Még hangsu-
lyosabban széltak e teriilet potencidlis gazdagsdgdrdl,
szinte kimerithetetlen lehet8ségeirdl, kiakndzatlan kin-
cseir8l. Hogy a lehetdségek miért nem viltak még valo-
sdggd, azért a ,természet eleven meghosszabbitdsit”, a
termeld embert hibdztattdk. Az orosz emberek ugyanis,
igy vélekedik Giles Flezcher, ,ami adottsdgaikat és élet-
modjukat illeti, jé szellemi képességekkel rendelkeznek,
nincsenek meg azonban azok az eszkozeik, amelyekkel —
més népekhez hasonléan — a nevelés és tudomdny 4ltal
fejleszteni tudndk.”? Nos, hogy mi akadélyozza képessé-
geik kibontakozdsét, erre is felelnek nekiink a korabeli
eurdpai utazék.

A cari hatalom

Ugyanez a Giles Fletcher a nép tudatlansiginak az okdt
részben abban létja, hogy ,nevelésiik médjét (ami min-
den komolyabb miveltségtdl és polgdriasultsigtél men-
tes) hatdsigaik az dllamuk szdmdra legjobbnak tartjdk,
mivel a nép aligha tirné el a fennéllé kormdnyzati for-
mit, ha valamiféle miveltséget, Istenrdl és a tdrsadalmi
berendezkedésrdl jobb fogalmakat kapna. Ezért semmuisi-
tenek meg a Cdrok minden eszkozt, ami a fenndllé meg-
javitdsira szolgdlna, és igyekeznek nem engedni olyan
un. idegen elemet, amely képes lenne megvéltoztatni a
bennsziilott szokdsokat.”>* A fenndllé hatalmi struktdra
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tehdt az, ami megakadalyozza az alattvalék képességeinek
kibontakozdsit, de ami nem érheti be ennyivel, és nyilt
rabsigban tartja az orszdglakdékat. Daniel von Buchau
szavaibdl legaldbbis hasonlé kovetkeztetésre juthatunk:
»a legszélsségesebb szolgasigban élnek, olyan szolgasig-
ban, amelynél stilyosabb aligha lehetséges; ezt a terhet
konnyen viselik, mert egyaltaldin nem tudjak, hogy mi-
lyen rendszer honos mds cérsigokban és dllamokban.”>>
A népet olyan elnyomatdsban tarté hatalmat, ami-
lyenre példdt sem taldlnak a korabeli utazék, mindegyi-
kiik kinos részletességgel elemzi. A nyugati kévet, amint
dtlépte a hatdrt, mdr megérzett valamit a dolgok itteni
dlldsabdl. Kisérsket és Srz8ket dllitottak mellé, akik meg-
akaddlyoztik szabad mozgisit és a lakossdggal valé érint-
kezését, elérehaladdsa lelassult, mert az dtkézben felme-
riilt problémdk tisztézdsa csak a Moszkvdba menesztett
kiildoncok visszaérkezése utdn volt lehetséges, barmilyen
kérdést tett fel, sejtelmes hallgatds, vagy ,Csak Isten és a
Ciér a tudhatdja” formula volt a vélasz. A f8vérosba jutva
aztdn kovetkeztek a vdrakozds idegtépd hetei, hénapjai,
amelyek elmélyitették a moszkvai cdr mindenhatdsdgéba
vetett hitét. Amikor aztdn a szobafogsdg utdn az uralko-
dé kegyesen fogadni méltdztatta, majd dtjdra bocsdtotta,
panikszertien menekiilt, és hazdjéba érkezve felnagyitotta
és kiszinezte személyes élményeit, dnsajnéltaté kirohand-
saival mintegy benyujtotta a szdmlat szenvedéseiért.>
De még az oroszokhoz leglojélisabb nyugatiak sem
titkoltdk, hogy eurdpai értelemben szokatlan és isme-
retlen teljességli hatalommal taldlkoztak Oroszorszdg-
ban. Margeret szerint az orosz uralkod6 hatalma ,a leg-
korldtlanabb minden ismert koronds f6 kozott”.5” Egy
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1557-58-ban orosz f6ldén jart angol utazé tgy fogalma-
zott, hogy a cdrt ,nemcsak istenitik az el8keldk és az
egyszeri nép, hanem Ugy félnek t8le minden birtokdn,
hogy, gondolom, nincs még egy keresztény uralkodo,
akitl annyira félnének és annyira szeretnének, mint
6”58 Mig megallapitdsa utolsé részével meglehetdsen
egyediil 4ll az ismeretlen angol a korabeli kiilfoldiek
kozott, addig elsd felét meglehetds érzékletességgel aldtd-
masztjdk mésok is. A német Staden ezt irja: ,Olyan ke-
gyetlen és szornyliséges a nagyfejedelem zsarnoksiga,
hogy sem az egyhdziak, sem a vildgiak nem éreznek ro-
konszenvet irdnta...”> Majd kovetkeznek a szinesebbnél
szinesebb beszdmolok Guagnini,®® Oderborn,®' Taube és
Kruse és mésok tolldbdl IV. Ivan vérszomjas tetteirdl.
Kétségtelen, hogy a félelmetes cir idején Oroszorszdgban
jart kiilfoldiek az & széls6séges modszereibdl dltaldnosi-
tottak, és az ivdni despotizmust tették meg az orosz
egyeduralom mintdjévd. Azéta azonban mir tudjuk,
hogy IV. Ivén esztelen terrorpolitikdjéval val6jéban egye-
diil allt a Péter eldtti id8szak orosz torténelmében.
Eppen a nyugati utazék beszdmol6ibél vélik azonban
az is vildgossd, hogy a korldtlan egyeduralom elve nem-
csak IV. Ivdn, hanem valamennyi elédje és utéda poli-
tikdjat jellemezte. A visszaemlékezések nem hagynak két-
séget afeldl, hogy még a demonstrativ jdmborsigra
egyébként mindig gondosan iigyel6 Borisz Godunov
vagy az Ossznépi megbékélés programjdval eld4lls 1. Al-
Dmitrij sem nélkiilozte az erdszakos eszkozoket. De mar
IV. Ivdn apjét is tandcsos volt szivvel-lélekkel szolgélni,
legaldbbis ez deriil ki Herberstein elbeszéléseibdl, akinek
egy l6haldldban vigtatd és veritékben sz hirnok adta
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tudtdra, hogy ,,ndlunk (ti. az oroszokndl) nem tgy szokds
az uralkodénak szolgdlni, mint nélatok”.6> Es johetett
késdbb a ,zavaros id8szak” a cdri hatalom presztizsét ala-
posan megrenditd eseményeivel; az dlcdrok és dlcarevi-
csek végeldthatatlan sordval, a moszkvai témeg el8tt sirva
fakadd, majd lemondatott Vaszilij Sujszkijjal, a lengyel
trénorokosre toreénd feleskiidéssel és a svéd kirdlyfival
val4 kokettaldssal, de késébb a kozik randalirozasok és az
egész orszdgon végiggy(irliz8 virosi felkelések sem tudtak
véltoztatni a hatalmi képleten. Ezért jellemezheti az
amugy ,jdmbornak” mondott Alekszej Mihajlovics cdr
hatalmidt a kovetkez8képpen Jakob Reutenfels: ,A moszk-
vai Cér hatalma olyan fokig nem korldtozott semmiféle
torvények 4ltal és olyannyira 6nkényes, hogy joggal te-
kinthetjiik az ékori asszirok és gorogok vagy a mai toro-
kok, perzsék és tatdrok cdri hatalmahoz hasonlatosnak,
ha nem éppen azt feliilmulénak.”®?

Az igazdn nyitott szemmel jaré kiilfoldiek nem eléged-
tek meg csupdn a tény regisztrldsdval avagy a ,sztorik”
elmesélésével, kisérletet tettek a korlitlan ciri hatalom
tartalmdnak vizsgdlatdra is. A toscanai hercegnek ajin-
lott, el8bb idézett md meglehetdsen pontosan kérvona-
lazza az orosz cirok kompetencidjit: ,a cdrnak nem csu-
pan teljes joga van torvényeket kiadni és eltorolni, szo-
vetségeket és békeszerzddéseket kotni és érvénytelenitenti,
hivatalnokokat kinevezni és eltivolitani, adékat novelni
és csokkenteni, de az alattvalé életével és vagyondval is
teljes egészében rendelkezik, tehdt, ha akarja, elveheti
rangjukat és életiiket is anélkiil, hogy magyardzatot adna
tettére”.% A pdpai legdtus, Possevino még tovabb lép, és
a kovetkez8 széndékot tulajdonitja az uralkodénak: ,8
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teljes ura akar lenni alattvaléi vagyondnak, testének, lel-
kének, s6t mintegy a gondolatainak is. S minthogy tudni
akarja, mit beszélnek egymds kozott, az kovetkezik, hogy
senki nem meri kinyitni a sz4j4t.%> A karolikus f8pap ta-
pasztalata szerint az oroszok ,gyakran mondjik (még ha
nem is igy gondoljék), hogy életiik, boldoguldsuk és
minden mds a nagyfejedelem ajindéka... Es a botozis
alatt, félholtan is azt mondjdk, hogy a biintetést kegynek
tekintik.”¢0

Nem festi meg, természetesen, minden szemtanu a be-
letorddés efféle idillikus képét, hanem érzékelteti, mi min-
den rejtézhet az 8ssznépi dvatos hallgatds mogote. A né-
met Schlichting a térsadalmi kozérzet veszedelmes mére-
teket 6lt6 megromldsdrdl ir: ,fivérek iildozik egymdst
bész gytlolettel, rigalmaznak, tesznek hamis feljelenté-
seket a zsarnoknak. Fiu kel fel az apa ellen, és apak ennek
megfelelden fiaik ellen. Ritkdn hallani nédluk bardti
beszélgetést, olyan mértékig keriilik a bajtdrsiassgot, a
kapcsolatokat, a bardtokat, mindenkit...®” Schlichting
ugyanennek kapcsin a ,moszkovitdk rosszakaratdrél” ir,
amellyel ,kolcsondsen megvddoljék és megriagalmazzik
egymidst a despota el8tt, gytlslettel esnek egymdsnak,
tgyhogy megolik egymdst a kolcsonds rdgalommal”.
Maga is beldtja azonban, hogy mindez azért van, mert ,,a
despotdnak minden kedves, és 8 senkit sem hallgat szi-
vesebben, mint bestigékat és rdgalmazdkat”, ezért aztin
ha valakit magdhoz rendel, az elbdcsizik csalddjitdl,
bardtaitél, nem szdmitvan arra, hogy valaha is viszontldt-
ja 8ket.%8 Giles Fletcher ezeket a jelenségeket egyenesen
tgy itélte meg, hogy ,ez az aljas politika és barbar maga-
tartds... annyira megrizta az egész orszigot és oddig
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fokozta az éltaldnos zigoléddst és az engesztelhetetlen
gytlolet, hogy (nyilvinval6an) nem végz8dhet mésként,
mint orszdgos felkeléssel”.%?

E véleményével a tudds angol jogdsz persze inkdbb
csak reményeinek adott hangot, kényve mds helyein
eléggé egyértelmien bizonyitotta, hogy ,milyen nehéz
megvéltoztatni a kormdnyzds rendszerét Oroszorszégban
mostani helyzetében”.”® Nehéz alapvet8en azért, mert a
,kormdnyzds médja ndluk egészen olyan, mint a tdro-
koknél... teljesen tirannikus: egész miikodése egyediil a
Cér haszndra és elényére torténik, ridaddsul a legleplezet-
lenebb és legbarbarabb médon”.”! Tetejébe pedig a hata-
lom iigyesen kihasznalja az elgkel8k ,kolcsonos acsarko-
dasdt” azdltal, hogy ,versengést szitott koztitk a rang- és
tisztségbeli elséségért”.”> Ugyanakkor bizonyos teriiletek
kormdnyzdsinak dtengedésével magdhoz lincolja 8ket,
anélkiil hogy azok megerésddhetnének, hiszen ,hatal-
muk és jogaik eléggé felaprézott, s igen korldtozott az az
id4, amelyre kinevezik 8ket”, emellett az aldvetett nép is
szembefordul veliik. Az egyszer(i nép viszont ,hijin van
a fegyvereknek és tapasztalatlan a harci dolgokban”,”? a
hadsereg pedig kényére-kedvére fosztogathatja a lakosss-
got, tehdt szovetségiik elképzelhetetlen. S bar nem kap-
csolja ossze a hatalom elleni harc esélyeinek taglaldsaval,
alighanem e kiizdelmek kildtdstalansdgdnak f6 okt leli
meg, amikor megdllapitja: ,mindkét osztdly, a nemesek
és az alsébb néposztdlybeliek is, a sajét vagyonukhoz val6
viszony tekintetében lényegében nem mésok, mint a cdri
jovedelmek 8rzdi, mert minden, amit szereztek, el6bb
vagy utébb a céri kincsesldddkba vandorol”.74

Ez az ellendlldsra alkalmatlan tdrsadalommal konfron-
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tdl6dé hatalom céljainak megfelel§ kormanyzati formd-
kat alakitott ki. Flezcher szerint a cért ,tekinthetjiik mind
a legfébb torvényhozdénak, mind maginak a végrehajto-
nak is minden szdmba johet§ tirgyban. Minden az dlla-
mot érintd 4j torvény vagy rendelkezés mindig elébb lép
életbe, mint ahogy valamilyen kozos gytilés vagy tandcs
ebbdl az alkalombdl 8sszeiilne”.”> Igaz, az angol jogész
megemlékezik a zemszkij szobornak nevezett orszdgos
gy(lésrdl, 4m élesen szembedllitva az angliai parlament-
tel, jellemzésében e tandcskozdsi forma a tirannikus rend-
szer adta keretek kozott valéjaban a demokratikus intéz-
mény parddidjaként jelenik meg. A gy(lésre ugyanis csak
azok hivatalosak, akik megjelenését a car jonak taldlja, az
el8terjesztés a cdr emberének a dolga, a vélemények pe-
dig ,mindig egyformdk, és kiilondsebb 6nallé megjegy-
zés nélkiil hangzanak el, mint egy betanult lecke”, és a
céri akarat elfogaddsa is mindig egyontetd.”®

Bar Fletcher a zemszkij szoborral ellentétben a bojir
dumdnak elismeri tandcsadé funkciéjét, mésok még e
sziik testiiletnek is elvitatjdk érdemi szerepét. Mayerberg
szerint pl. a nagyfejedelmeknek , mindig van Dumdja, de
sokak koziiliik csak a ldtszat kedvéért kéreék ki vélemé-
nyét, hogy az 4ltaluk okozott igazsigtalansig miatt érzett
gytloletet dthdritsdk rd... fgy a Cdr, meg@rizvén a cdri
hatalmat a maga teljességében, azt a ldtszatot kelti, hogy
bizonyos részét dtadja Dumdjdnak...””” A kiilfoldiek vol-
tak természetesen az utolsék, akik nehezményezték a
bojar tandcsaddk héttérbe szoritdsdt, ugyanis nem a leg-
jobb véleménnyel nyilatkoztak réluk. Possevino igen
furcsallotta, hogy térgyalépartnerei egyetlen kérdésben
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sem mertek 6néllé vélaszt adni, és ha valami dj probléma
meriilt fel, mindig ledllitottdk a megbeszélést, és a cirhoz
szaladtak utasitdsért.”8 Massa szerint ennek az volt az oka,
hogy minél magasabb pozicidba keriiltek, ,,annal kevesebb
nyugalmuk volt, és annal nagyobb rettegésben éltek”.”
Niemojewski — nyilvan IV. Ivan uralkoddsinak torténé-
seibdl 4ltaldnositva —, valdszintleg helyteleniil, egyene-
sen bevett szokdsnak tartja, hogy azt a bojdrt, aki rossz fat
tett a tlizre, a cdr kétszer szdjon vigja, majd a fShivatal-
nok kitépdesi szakélldt.?® Ilyen és ehhez hasonlé esetek
idénként azonban feltétleniil megestek, ezért vonhatja le
Isaac Massa azt a kovetkeztetést, hogy ,senkit nem lehet
addig udvari embernek nevezni, amig meg nem korbd-
csoltdk.”8! Ha pedig az el6kel8ségek ,ilyen megaldztatds-
ban és rettegésben nevelkedtek és néttek fel”, nincs mit
csodalkozni, fejtegeti Margeret, hogy ,a car el6tt felszdli-
tds nélkiil egy szét sem mertek kiejteni a szdjukon”.
Ezekhez a ,,tandcsadékhoz” képest, mondja a francia zsol-
doskapitdny, a cdr valéban olyan volt, mint egy iskola-
mester a nebulék kézoet.8? Nagyon tanulsigos, mi volt
errdl a helyzetrdl a bojérok véleménye, vagy legalédbbis
mit tartottak fontosnak kozolni a ,zavaros idészakban”
8ket a nemesi szabadsdggal dtpartoldsra csibitgaté lengyel
nemesekkel: ,Nektek a ti szabadsdgotok kedves, nekiink
a rabsdgunk. Nalatok nem szabadsdg van, hanem szaba-
dossdg: az erds kirabolja a gyengét, elveheti birtokat, vagy
akdr az életét. Igazsigszolgaltatdsra vérni, a ti tdrvényei-
tekkel, sokdig tart: az tigy néhdny évig elhuzédik... Né-
lunk, ellenkezdleg, a legelSkel8bb bojdrnak sincs hatalma
megsérteni a legutolsé egyszer(i embert: az elsd panaszra
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a cdr torvényt iil és itélkezik. Ha pedig a cdr maga tor-
vényellenesen jdr el, hatalmdban van: akdr Isten, biintet
és kegyelmez.”83

[gy vetették ossze 17. szdzad eleji oroszok sajat viszo-
nyaikat a lengyelekével. Erdekes, hogy némely nyugati
utazd is értékelni tudta a szabadsdg ,,szélsdséges megnyil-
véanuldsi formdival” szemben az ebben a szisztémdban rejlg
elényoket. Reutenfels ezt az § kordban kozkeletl széldssal
vildgitotta meg, hogy tudniillik Moszkévia szerencséjére
mdig sem ismeri azt a jelenséget, hogy ,a gazdasdg, az élet
és a hit azoknak a kezében van, akikre sohasem kellett
volna rabizni”. Tehdt a ,moszkdk” nem bizzék magukat
kuruzslékra, nem vesztegetik idejiiket holmi hit iirtigyén
toreénd tires széeséplésre, és a legbonyolultabb peres tigye-
ket is azonnal elintézik.3* Ez pedig annak készonhets —
lelkesedik az opricsnyinai zavarosban meglehetds tigyes-
séggel haldsz6 Staden —, hogy a ,nagyfejedelem elérte azt,
hogy az egész orosz f61d6n, egész birodalmaban — egy hit,
egy elbirdlds, egy mérték!”®> De az angol Chancellor is
azon a véleményen van, hogy ,az orosz igazsdgszolgil-
tatds egy vonatkozdsban elismerést érdemel. Nincsenek
jogdsz-specialistdk...”, illetve, dicséret az uralkodénak,
hogy magira veszi az {télkezés gondjét.3¢ ,Bdrcsak a mi
merész ldzadink — séhajt fel a kiérdemesiilt tengerészka-
pitdny — ilyen aldvetettségben lennének, és igy tudndk
kotelességiiket az uralkodéval szemben, mint az oro-
szok!”8” A hatalom pozicijibdl nézve tehdt nyugat feldl
sem volt olyan elénytelen az orosz berendezkedés.

Ugyanez a Chancellor mutat r4, hogy legyen barmeny-
nyire is centralizdlt a hatalom, ,meglepd visszaélések
torténnek, és a nagyfejedelmet sokszor becsapjik”.88 Az
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Oroszorszégban jért kiilfoldi utazok feljegyzéseibdl jo-
szerivel az deriil ki, hogy az erds kozponti irdnyitds és a
kozigazgatdsi anarchia ugyanannak a rendszernek egy-
mist feltételezd oldalai, vagyis a piramis csdcsdn iil8
onkénye onkényt sziil a helyi hatalmassigok kérében is.
Hidba ugyanis az ,egy elbirdlds, egy mérték”, ha az {té-
letek adds-vétel tirgyai: annak a félnek a javdra dontenek,
yaki tobbet ad”.8? A korrupcid, a hivatali hatalommal
valé visszaélés hovatovébb a kozponti és helyi kozigazga-
tés f6 mikodési elvévé valt, ez deriil ki — 6sszhangban a
korabeli orosz forrdsokkal — a kiilfoldi utazék 4ltal leirt
élményekbdl. Az itdliai Barberini a 16. szézad kozepén
igy fakad ki e jelenség ellen: ,A pénzsévirsdg olyan mér-
tékig terjed, hogy ha nem ajindékozunk nekik semmit,
semmit nem is kaphatunk tdliik, semmilyen tigylet nem
johet veliik létre... Magdnal a kancellarnal elfogadott sza-
bily, hogy amennyiben valaki felkeresi, hogy valaming
tigyben az uralkodé kezéhez jarulhasson... az elsg szava:
»Es hozt4l valamit, amivel kiérdemled, hogy az uralkodé
fényességes tekintete elé jarulj?«” Szdz esztend§ eltelté-
vel e helyzet nem valtozik, és Patrick Gordon generélis a
hagyomdnyos médon olajozza meg a biirokracia csikorgé
fogaskerekeit, amikor 100 rubellel ,megkeni” Milosz-
lavszkij bojdrt.”!

A hivatalnoki appardtus megvesztegethet8ségét nem
zérta ki (legfeljebb felsréfolta az 4rait), hogy a ,kend-
pénzek” elfogaddsit igen szigordan tiltottdk. A leleplezett
hivatalnokra teljes vagyonelkobzds és nyilvinos meg-
korbdcsoltatds vir — deriil ki Margeret beszimol6jébél,
aki rogton sziikségesnek érzi hozzdtenni, hogy ,mind-
ezek ellenére a megvesztegetést nem tudjék felszimolni”,
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mert a hivatalnokok a legkiilsnfélébb triikkokhoz folya-
modnak.”? ,A fontos hivatalos személyek és egyéb elsl-
jarok veliik [ti. a néppel] szembeni durva és kegyetlen
cselekedetei” végiil azzal a kovetkezménnyel jérnak
Fletcher szerint, hogy ,,8k [ti. a nép] éppoly emberteleniil
bannak egymissal, kiilondsen a nekik aldvetettekkel és a
legalsé renddekkel, tgyhogy a legutolsé és legnyomo-
rultabb paraszt is..., aki megaldzkodik és csdszik-mdszik
a nemes eldtt, mint a kutya, és lenyalja a port annak l4-
bérdl, elviselhetetlen zsarnokkd vélik, mihelyt valaki f6-
lébe jut. Emiatt van itt rengeteg rablds és gyilkossdg. Az
emberi életnek nincs nagy értéke.””?

Nagyobb értéke volt viszont a hadseregnek. Mayerberg
egy szakadéknak nevezi, amely elnyeli az 4llam szinte
egész évi bevételeit.”* Pedig azok nem voltak csekélyek.
Fletcher a tiszta pénzjdovedelmet évi 1 millié 430 ezer ru-
belben jelolte meg, amihez még hozzdjottek a kiilonféle
kereskedelmi monopdliumokbdl, konfiskdciékbdl, rend-
kiviili ad6kbdl stb. szdrmazé hozamok, olyan mennyi-
ségben, hogy az angol utazé szerint a nép elvesztette ér-
dekeltségét a meggazdagoddsban, hiszen tudta, vagyona
elébb-utébb tdgyis a kincstdrba vandorol.”> Ezt a fajta
dllami adépolitikdt emelte ideoldgiai rangra a Fletcher
dltal IV. Ivdnnak tulajdonitott hasonlat: a nép olyan,
mint a szakall: rendszeresen nyirni kell, hogy stirtibb le-
gyen, vagy olyan mint a birka, amit évente legaldbb egy-
szer meg kell szabaditani a gyapjdtd].%

Az 3llami bevételek a 17. szdzadban jelentdsen nove-
kedtek, az dllam a legkiilonfélébb pétlélagos jovedelem-
forrdsokat agyalta ki, de még igy sem volt képes fedezni
a rohamosan gyarapodé hadsereg koltségeit. Ennek lét-
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szdmérdl egyébként erdsen megoszlanak a kiilfsldiek érte-
siilései. Adam Kliment 900 ezer f8re taksélja, 4m kozelebb
jarhat az igazsighoz honfitdrsa, Chancellor, aki 2-300
ezer harcosrdl ir. Késébbi, 17. szdzadi forrasok ezt az ada-
tot valészintsitik: amikor békeidében az uralkodé 100
ezer embert tartott fegyverben, mig hdbord esetén 300
ezer katondt tudott mozgdsitani, nem szdmitva a fegy-
veres szolgdkat és a kisegitd személyzetet.”” A hadsereg
zomét a lovassdg, szolgalé nemesek tették ki, 4m a ,zava-
ros iddszak” kinos katonai vereségeit kveten megnéve-
kedett a gyalogsig és az idegen zsoldosok létszdma és
jelentdsége. A katonai kiaddsokat szaporitotta ugyanak-
kor a Nyugatrdl dtvett haditechnika is. Ilyen koriilmé-
nyek kozott a hdborizds kellékei kozott még mindig az
ember volt a legolcsébb. A nyugati utazék amennyire
lestjtéan nyilatkoztak az orosz hadsereg felszereltségérdl,
fegyelmérdl és hadvezéri hadmiivészetérdl,”® olyannyira
kiemelték az orosz katona kivélé személyes tulajdonsd-
gait. Chancellor leirja, hogy a harcosok a hibordban vizzel
kevert zabliszten éltek, majd igy folytatja: ,Ennek ellené-
re az orosz nagyon jél dolgozik és szolgal. Nem ismerek
egyetlen olyan orszdgot sem koriilsttiink, amely ilyen
emberekkel... dicsekedhetne. Most mi mindent véghez
lehetne vinni ezekkel az emberekkel, ha a civilizalt had-
seregeket jellemzd rendre és tuddsra megtanitandk Sket.
Ha ez a fejedelem rendelkezne az orszégban olyan em-
berekkel, akik kiokitandk Sket a fentebb emlitett dolgok-
ra, akkor gy gondolom, hogy a két legjobb és legerd-
sebb keresztény uralkodé sem versenyezhetne veliik az &
hatalmassdga és népe, valamint 4llatai keménysége és szi-
vossdga miatt...”%?
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Visszaérkeztiink hdt kiindulépontunkhoz, a hatalom
és nép viszonydhoz. A hatalmat ebben a kapcsolatrend-
szerben mdr megvizsgéltuk, hdtramaradt annak ismerte-
tése, hogyan ldtta a korabeli nyugati az orosz embereket
és azok Osszességét, az orosz népet.

Az alattvalok

Szinte valamennyi emlékiratiré megkisérli a lehetetlent:
szabatos, fogalmi keretek kizé szoritani mindazon benyo-
mdsokat, amelyekre az orosz emberekkel valé érintke-
zéseik sordn tettek szert. Ezenkdzben nem fukarkodnak a
népkarakterolégiai, néplélektani 4ltaldnositdsokkal; haj-
lamosak egy-két odavetett jellemvondssal mindsiteni az
egész népet, ,megfejteni” a szdmukra szinte egy mds boly-
gén él§ orosz ember ,rejtélyét”. Ezek a sommds meg-
dllapitasok legnagyobbrészt dehonesztdldk, de legaldbbis
leereszkedéssel kezelik az orosz népet, amin kevéssé cso-
dilkozhatunk, hiszen a reneszdnsz, a humanizmus és
reformdcié alakitotta nyugati miveltség nevében vonjik
mintegy feleldsségre a magaba fordulé és valésdgos meg-
tjuldsra képtelennek bizonyuld pravoszlav valldsi-kultu-
rlis kozeg kitermelte egyént. Az elutasitds, az intoleran-
cia pozici6jébdl azonban nem kisérhette siker valésdg-
megfejtd prébalkozdsaikat. Szimunkra mégis rendkiviil
tanulsdgosak megfigyeléseik: felerészt a lejegyzett konk-
rét részigazsigok, felerészt az ellendrizhetetlen 4ltaldno-
sitdsok kindlta médszertani csapda okdn.

A hatalomrdl idézett fenti vélemények utdn nem tlinik
vératlannak, hogy igen sokan a nép megkiilonbéztetd

42

o



miazorosz 2016-07-13 7:50 Page$

»személyiségjegyét” a hatalomhoz valé viszonydban lelik
meg. Possevino szerint ezek a népek az uralkodédjukkal
szembeni ,hajbokoldst és szolgalelkliséget az anyatejjel
egyiitt szivtdk magukba”.!% Fletcher meg tgy fogalmaz,
hogy ,nincsen olyan szolga vagy rab, aki jobban félne
urdtol, vagy aki nagyobb rabsigban élne, mint az itteni
egyszer(i nép”.1%! Ugyanez képi megfogalmazisban: az it-
teni lakosok ,mint egy kalitkdba zdrtan” élnek sajét or-
szdgukban.102

Az utébb idézett Buchau felteszi ugyanakkor a kérdést:
az uralkodé kegyetlenségének oka annak természetében
avagy a nép dlnoksdgaban keresend8?'% A vélaszok a le-
het8 legeltérébbek. Possevino inkibb a néphez lojdlis:
,,Ugy tlinhetne, hogy ez a nép sokkal inkdbb szolgasigra
sziiletett, mint azz4 lett, ha nagy tobbsége nem ismerte
volna fel a szolgasdgot, és nem tudnd, hogy gyermekei és
mindene, ami van, elpusztulna és megsemmisiilne, ha
valahova dtszokne.”'% Mdsként vélekedik viszont az an-
gol kereskedd kalandor, Jerome Horsey, aki szerint ,,ennek
a népnek velesziiletett hajlandésdgai olyan gonoszak és
biinosek, hogy a cirt [IV. Ivént] csak keménykez( poli-
tikdja tarthatta annyi id6n 4t a trénon.”'% Hovatovébb
Istennek kedves dolog volt megengedni, hogy ez a bi-
nds nép, amely a legmélyebb ziillsttségben és szodomai
btinskben élt és elmeriilt, elszenvedje egy ilyen vérszom-
jas cér [ti. IV. Ivdn] zsarnoksdgdnak jogos biintetését és
kinjait.”1% Ivdn cdr kedvelt angol kévetének mds helyiitt
kissé¢ megenyhiil a véleménye az orosz néprél, 4m végss
itélete tovabbra is szigort: ,Gyonyord ez az orszdg, méz-
ben és tejben uszik, az élet minden kényelmével teli,
semmiben nem szenved hidnyt; gyonyériek itt a ndk,
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nem volt a viligon még egy ilyen vendégszeretd nép, 4m
dtadta magdt a biiszkeségnek, a kéjelgésnek, a semmitte-
vésnek és az élvezeteknek; és ezekért a bineikért Isten
lesgjtott... erre a népre.”10”

A pépai legdtusnak az 4llamhatalom zsarnoksigdval
szemben tandsitott kevés megértése, illetve az angol ke-
reskeddnek a tdlzott keménykéz politikdt is elfogadé
rendszeretete mogott nyilvinvaléan kétfajta politikai ide-
4l huzédik meg, 4m Horsey patetikusan megfogalmazott
kifogésai legmélyebb tartalmukat tekintve mégsem a fel-
s8 hatalom poziciéjabdl szemlélenddk. Szemrehdnydsai a
polgdriasodds dtjara [épett Nyugat iizletemberének egy
més mindségli munkamordl nevében sz6vd tett kritikai
megjegyzései. A hasonlé alapokon 4ll6 és a népjellemet
illetéen nagyjdbdl azonos kovetkeztetésre juts Fletcher
megint csak megprébélkozik a felszin ald hatolni: ,Ami
testalkatukat illeti, inkdbb magas termettick és nagyon
teltek, szépnek tartjdk ugyanis a kovérséget és a testes-
séget... Tobbnyire azonban bégyadtak és tétlenek, ami
feltehet8en részben az éghajlattdl és a téli hideg okozta
dlmatlansdgtdl van, részben a tdplélékedl, ami fSleg gyo-
kerekbdl, hagymdbdl, fokhagymdbdl és hasonlé kelle-
metlen nedveket termel§ névényekbdl 4ll...”1%8 Bizony-
nyal voltak kozvetlen foldrajzi-éghajlati okai is az angol
kovetek altal észrevételezett sajdtossdgoknak, 4m azok
alapvetden a naturdlis mezdgazdasdg keretei kozé zart
egyén jellegzetes életfelfogdsaval, habituséval voltak 6sz-
szefiiggésben. A nyugati utazé szemszogébdl nézett pozi-
tiv személyiségjegyek csakiigy, mint a negativak.

Margerer megéllapitja: ,,Az oroszok nem szeretnek be-
lekdtni a szavakba: nagyon egyszerieck a mésokkal val6
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érintkezésben, és mindenki tegezddik...”? Ilyen és eh-
hez hasonlé megfigyelések (mondjuk, hogy nem lehet
valakit kihivni pédrbajra) alapjin viszont arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ,a nép durva és mveletlen, nagyon
udvariatlan, ravasz, hitszeg$, nem tiszteli sem a térvényrt,
sem a lelkiismeretet...”,'1% hogy az orosz nép ,a legbizal-
matlanabb és leggyanakvébb a vildgon”. ! Massa ehhez
hozziteszi, hogy makacssigban még a zsidékat is feliil-
muljak,''? Fletcher moralizdl$ filippikdja pedig arrdl tu-
désit, hogy ,ami az adott széhoz valé hiséget illeti...
tébbnyire semmibe veszik”.1'3 A mi Zaldnkeményi Kakas
Istvdnunk az étkezési szokdsaikbdl von le messzemend
kovetkeztetéseket: ,Ami pedig az evésnél és ivasnal kove-
tett szokasaikat illeti, a muszkdk 4llatias, durva, mive-
letlen emberek, tdnyér és kés nélkiil esznek, az ételt pusz-
ta kézzel fogjék meg...”!* Az ilyen feljegyzéseket szinte-
tizélja aztdn az orosz f6ldon soha nem jart John Milton a
kovetkezdképpen: ,Ok tudatlanok. .. a legnagyobb fe-
cseglk, hazugok, hizelkeddk és képmutatdk, kiilonssen
szeretik a durva ételt és a btizos halat, az italuk valamivel
jobb...”115

Nos, a nagy John Milton minden mivészete kevés
volt ahhoz, hogy ennél a megmosolyogtatéan naiv jel-
lemzésnél mélyebb értékelést adjon. A magyardzat egy-
szer(i: erre tellett a 16-17. szdzadban jirt angol utazék
megfigyeléseire timaszkodva. Ennyi lenne egy nép? Ha-
zugok ¢és torleszkeddk gyiilekezete, amely kivéltképp
lelkesedik a biidos halakért? Meglehetds kritikdval kell
tehdt kezelniink az ilyesfajta dltaldnositdsokat, hiszen
gyakran sz(ikés informdcidkra alapozva, tobb 4ttételen
keresztiil fogalmaztdk meg 6ket, és mindig egyoldaltiak
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maradtak abban az értelemben, hogy figyelmiiket a fur-
csasdgokra koncentraltdk, illetve személyes indulataik
vezérelték ket élményeik rogzitésekor.

Mirmost mindezeket figyelembe véve is kirajzolédik
néhdny olyan vonds, amely meglehetds egyontettiséggel
szerepel a legkiilonfélébb céllal, legkiilonfélébb orszdgok-
bol, mds-mds idében Oroszorszdgba érkezd kiilfoldiek
visszaemlékezéseiben. Ilyen esetekben nincs jogunk két-
ségbe vonni informdcidik hitelét, legfeljebb pontosita-
nunk kell azokat a korabeli orosz forrdsokkal, valamint
az orosz tarsadalmi-torténeti fejlédés sajdtossdgaival tor-
ténd Osszevetés segitségével. Ezt a mddszertant kovetve
aligha fogunk osztozni a ,tisztességes” kereskedés jéték-
szabdlyai megtartdsat kovetel8 angol gyarmatosité felhd-
borodésdban, és nem fogjuk a tatdrokkal valé drucseréhez
szokott oroszokra az ,dlnok, csald, hitszegd” bélyegét
siitni.

Vannak azonban olyan esetek, amikor az egyes visszds-
sdgokat észrevételezd kiilfoldi nem védolhaté meg sem-
milyen elgjeld elfogultsiggal. Az tti beszdmolék dllandé-
an szerepld toposza az egyetemes részegség. Mdr a kevés
szdmu 15. szdzadi kiilfldi elbeszél§ forrds is megemlé-
kezik réla. Ambrogio Contarini irja: Ok a legnagyobb
részegeskedSk és ezzel igen dicsekednek, mikézben a
nem iszdkosokat lenézik.”!'® Majd az ugyancsak itdliai
Barberini szintén tgy véli a kovetkezd szdzad kozepén,
hogy ,igen hajlamosak az ivészatra”.!'” E helyzet nem
véltozik a 17. szézadban sem, s6t, ha lehet, még az addi-
gindl is drdmaibb képet festenek réla a kiilorszagbeli
utazék. Szerintiik kiilsnosen a 40 napos nagybosjtot meg-
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el6z8 és kovetd héten jitszédnak le épiiletes jelenetek,
amikor a ,moszkvaiak elvesztik értelmiik utolsé meg-
maradt cseppjét is”.1'8 Korb és Olearius kiilon kiemeli,
hogy ebben a nagy kicsapongésban a n6k nem maradnak
el a férfiak mogoee.!!? Alkalom pedig bdven akad az
efféle iddtoltésre, hiszen, jegyzi meg Korb, itt minél
tobb az iinnep, anndl erdsebb az iiriigy az éltaldnos
lerészegedésre”. 120 A leirdsok nem sztikolkodnek a natu-
ralista részletekben, dm ismertetésiiktdl bizvast megki-
mélhetjiik a jelenség eldte aligha értetleniil 4ll6 modern
kori olvasét.

Megint csak Giles Fletcher az, aki megkisérel a jelen-
ség mélyére dsni, és kifejti, hogy azért ,adja a fejét lusta-
sdgra és ivdszatra a nép (bdr 4ltaliban minden munkéc
képes elviselni)”, mert 4llandé létbizonytalansidgban
él.12! Ugyanennek a Fletchernek van lelkiereje minden
személyes sérelem, elfogultsdg és elditélet ellenére, hogy
példit mutasson a tdrgyilagossdgra: ,Oszintén szélva
mégsem lehet azt mondani, hogy tilstlyban lenne ebben
az orszigban a kegyetlenség...”, és észre tudja venni,
hogy az emberek ,jé szellemi képességekkel rendelkez-
nek”, észrevehetd benniik bizonyos tehetség a miivésze-
tekben ,,(amint azt a feln8tt emberek és gyerekek egész-
séges, jozan esze alapjdn meg lehet itélni)”.'?? Szdmos,
koztitk a harctéren az oroszokkal szemben 4ll6 kiilfoldi
megemlékezik személyes batorsigukrél, onfeldldozasuk-
rél, hitiik megalkuvés nélkiili védelmezésérdl. Ebben a
tekintetben mindennél tébbet 4rul el nekiink a lengyel
zsoldos, Maskiewicz édltal leirt eset, amely tipikus jelen-
séggé avatja a legendaszer(i Ivan Szuszanyin-i torténetet,
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amely szerint a kosztromai paraszt az erddbe csalta a len-
gyel sereget, csakhogy az ifju uralkodét — az elsd
Romanov- cdrt — megmentse.!?3 Igen fontos népkarakte-
rolégiai vondsra utal Reutenfels is, aki kiemeli, milyen
békeztiek az emberek a nincstelenekkel szemben.!?4
Tagadhatatlan természetesen, hogy a szegények irdnti
lojalitds oka a szocidlis lelkiismeret megnyugtatdsdn kiviil
az egyhdzi tanitdsbdl eredt. Akdrmilyen jelentdsek voltak
is ekkorra mdr az eltérések a nyugati és a keleti keresz-
ténység kozott, és akirmennyire irtézott is a pravoszlévia
a katolicizmustdl, az Oroszorszdgba litogaté nyugatiak
szdméra mégis az egykor kozds és reményeik szerint
egyszer ismét azzd vélé hit volt a kapocs Eurépa és
Oroszorszdg kozott. Ezért bar legtobben — igy Kakas
Istvan is — tiltakoznak az ellen, hogy a ,muszkék... leg-
jobb keresztényeknek tartjék magukat”, hiszen ez azzal
jar, hogy ,nem tdrik, hogy valamely mds orszdgot vagy
népet tobbre becsiiljenek”,'? a keresztény Eurdpa ré-
szének tartjdk Oroszorszdgot. Sajdtsdgos médon Posse-
vino pl. az oroszokat a szkitdk és tatdrok keveredésébdl
eredezteti, s ennek ellenére gy véli, hogy ,létezik valami
kozos, ami rokonitja [veliik] a mi embereinket... az egy-
szerliségre, onmegtartdztatdsra, engedelmességre, az
istenkdromldstdl vald irtézdsra gondolok...”12
Manapsdg més szempontjaink, frazeolégidnk, szemlé-
letiink van egyes népek és orszdgok fejlddése kozotti
hasonlésagok és kiilonbségek érzékeltetésére. Aligha len-
ne azonban helyénvalé a modern kori térténettudés 6n-
hittségével megismételni — ahogy IV. Henrik francia
kirdlynak ajdnlott mtvében Margeret irja — ,sok ember
eltévelyedését, akik a keresztény vildg hatdrdnak Magyar-
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orszdgot tekintik: én 4llithatom, hogy az altalam leirt
Oroszorszdg... a kereszténységnek héi tdmasza...”!?’
Ehelyett inkdbb a korabeli szemlél§ azon mddszertani
alapélldsa az 4torokitendd, amely a mély kiilonbségek
ellenére is igyekszik modus vivendit taldlni a kélcsonos
tolerancidnak.
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A MAGYAR ,KONTEXTUS”

Mieldtt ezek utdn rdtérnénk a magyar sztereotipidk be-
mutatdsdra, érdemes megvizsgdlni azokat a kereteket,
amelyekbe illeszkednek, tehdt a magyar—orosz kapcsola-
tok egész torténetét. Itt, természetesen, csak egy vazlatos
osszefoglaléra viéllalkozhatunk.

A magyarok és az oroszok az irott forrdsok tantsiga
szerint mintegy tizenkét szdzada élnek egymds szomszéd-
sagiban — hol kézelebbi, hol tavolabbi viszonyban. Igaz,
az etelkozi magyarokat inkdbb még ugoroknak ismerték
a kornyezd népek, a mai oroszok elédei pedig a poljanok,
szeverjinok, drevljdnok és mds keleti szldv torzsek voltak.
A kezdetek jorészt a legenddk homdlydba burkoléznak,
mégis mar korai id8ktdl fogva sszekapesolta e torzsszo-
vetségeket a késén jott eurdpai népek kozos sorsa: a kiilsg
fenyegetettség és a bels§ megosztottsdg kikényszeritette,
hogy 4llamokka szervezddjenek. Mindkett§ egy akkori
nagyhatalom 4rnyékdban élt, ami magyardzza, hogy fiig-
getlenségiik zdloga az erdsek valldsa, a kereszténység fel-
vétele lett. Ismeretes, hogy a magyarok a nyugati, az
oroszok a keleti kereszténységet ,valasztottdk”, 4m ez az
el8z8 ezredfordulén még nem huzott vélaszt6 vonalat a
Kijevi Nagyfejedelemség és a Magyar Kiralysdg kozé —
épp elég tantbizonysigot adnak a két dllam koézotei di-
nasztikus kapcsolatok, amelyek két b8 évszdzadon 4t hol
hdzassdgokban, hol hdbordkban 6ltdttek formde. A ko-
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zépkori hadviselés azonban nem ismerte még ,az igazsi-
gos hdbord” fogalmit, ezért torténelmietlen lenne a ma-
gyar kirdlyok beavatkozdsit a kijevi beliigyekbe, majd a
vehemens halicsi teriiletszerzd politikdt ,oroszellenes-
nek” mindsiteni. A viszonyok bonyolultabbak lehettek,
ha az évkonyv elbeszélése szerint Izjaszlav ekként szdlt
r6luk II. Géza kirdlynak: ,Te dgy segitettél nekiink,
ahogy csak egy édestestvér tud a testvérének, vagy ahogy
a fit az apjdnak tud segiteni. Mi pedig ismét mondjuk,
testvérem, adja Isten, hogy mi semmi 4ltal szét nem vé-
laszthatéan veled legyiink.”'2® Az 6nzetlen rokoni segit-
ség kés8bb hoditasi szandékka vélik, amely akkoriban az
dllamok természetes létformdja — més kérdés, hogy sem-
mi j6 nem szdrmazott belle sem a magyaroknak, sem az
oroszoknak.

A halicsi vitdt aztdn a viszdlykodd felek helyett lezdrtdk
a tatdrok, nemcsak azdltal, hogy elfoglaltik a fejedelem-
séget — és majdnem Magyarorszdgot is —, hanem els@sor-
ban azzal, hogy két és fél évszézadon 4t uralmuk alatt tar-
tottdk Orosz Foldet, s ezzel mintegy elzdrtdk Kelet-
Eurépa két régidjat egymastdl. Ezéltal nem csak az érint-
kezés szint meg szinte teljesen a két orszdg kozote, de a
fejlddésiik is mds-mds irdnyt vett. A Magyar Kirdlysig a
13. szdzad elejétdl vélaszolni tudott a nyugati kihivasra és
megkezdte gyors felzdrkézdsét az eurdpai ,,centrumhoz”,
mig az orosz foldek ezt a torténelmi esélyt nem kaptik
meg. Az azonban mindenképpen emlitésre érdemes — bér
a torténelemkonyvek alig-alig emlékeznek meg réla —,
hogy az Arpad-hizi kirdlyok koziil négyen félig, 6ten pe-
dig negyedrészben Goroszok voltak — készonhetden a hé-
rom Rurikida magyar kirdlynénak. A pravoszldv egyhdz
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pedig szentként tiszteli a hdrom magyar testvért, Efrémet,
Mozest és az urdért, Boriszért mdrtirhaldlt halt Gyorgy
vitézt.

Nem véletlen tehdt, hogy a torténelmi kapcsolatok
egy djabb jelentds dllomdsa a Moszkvai Oroszorszdg, az
északkeleten egységesiild orosz dllam tulajdonképpeni
megalapitéja, III. Ivdn és Mdtyds kirdly uralkoddsdnak
idejére tehetd csak. A diplomdciai kapcsolatfelvételt a
Jagello-dinasztidval szembeni kozos érdekek vezérelték,
de a gyorsan valtozé kiilpolitika nem bizonyulhatott tar-
t6s alapnak az igazi szovetséghez. Ezutdn tobb mint két
évszazad telik el. A Magyar Kirédlysidg a Habsburg-biroda-
lom fennhatésdga ald keriil, az oroszok pedig bezdrkéz-
nak sajdt vildgukba, a katolicizmust elutasité pravoszlév
kultirkorbe. Egy-egy mesterember, orvos vagy zsoldos
elvetddik ugyan, mondjuk, Borisz Godunov, udvariba,
vagy . 4l-Dmitrij eskiivdi lakomdjén tokaji bort iszik a
vendégsereg, sét, bécsi udvari kovetségben Zalankemé-
nyi Kakas Istvin még terjedelmes tti beszdmolét is készit
Perzsia felé menet.

Mint oly sok minden az orosz torténelemben, a valto-
zds itt is 1. Péter nevéhez f(iz8dik. Nem azért, mintha
annyira szerette volna a magyarokat, de ha mdr a Habs-
burgok nem 4élltak széba vele, II. Rdkdczi Ferencet nézte
ki kozvetitdnek a Napkiréllyal torténd kapesolatfelvéel-
ben, és a lengyel kiralysdgot ajanlgatta neki. A mi erdélyi
fejedelmiink viszont inkdbb fegyveres segitséget vdrt vol-
na cserébe, végiil egyikiik sem érte el céljét, megsziiletett
azonban 1707-ben a ,varséi szerz8dés”. Ez a magyar sza-
badsigharc nemzetkozi elszigeteltségében komoly gesz-
tusnak szdmitott. Az utdkorra csak egy siremlék maradt
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beléle mementéként Egerben. Ukraincev koveté, aki be-
lehalt a diplomdciai csatdrozdsokba, mert igen 6reg volt
mdr hozzi.

1711 utdn a magyar—orosz diplomdciai kapcsolatok
torténete a Habsburg-monarchia és az Orosz Csdszdrsdg
kozotti kiilkapesolatok histéridja. Két nép érintkezésének
azonban szdmos egyéb formdja lehetséges. Mdr 1. Pétert
is er8s kotelékek fizték a magyarsighoz a tokaji bor
szenvedélyes szeretete okdn. A kovetkezd évtizedekben az
életviddm természet(i carndk kordban, ha lehet, ez a ka-
pocs még szorosabbd vélt. Evtizedekig m(iksdott pl. ha-
zdnkban a tokaji Orosz Borvasdrlé Bizottsdg, amelynek
ittdéte ugyan nem nélkiilozte a konkurens borfelvésar-
l6kkal valé sziintelen kiizdelmet, 4m egytttal a bor ter-
meldi és élvezdi kozotti megbonthatatlan érdekazonossé-
got példdzta. A felviligosodds szdzada ugyanakkor az
Eurépéra nyité orosz kultirdval és tudomdnnyal valé is-
merkedés kora is. A magyar tudésok ismerték a pétervéri
Tudomdnyos Akadémia tevékenységét, nagyra értékeleék
Lomonoszov munkdssigit, és néhdnyan (leghatéko-
nyabban az orvostudomdny képvisel8i) maguk is felada-
tot viallaltak az oroszorszdgi tudomdnyossig szolgila-
taban.

A kovetkez8 szivet melengetd epizéd kozos torténel-
miinkben Alekszandra Pavlovna és Jézsef f8herceg
romdanca. Egyszerdi dinasztikus hdzassignak indult, lin-
golé szerelem lett bel8le. 1799-ben a boldogtalan emlé-
kezet( I. Pal, Nagy Katalin mostoha sorst fia kivénta igy
szorosabbra fizni a viszonyt a francidktdl valé félelmé-
ben a Habsburg-hdzzal. Lénya, Alekszandra azonban alig
egy ¢év mulva sdlyosan megbetegedett és meghalt. A vi-
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gasztalhatatlan férj Uromon kdpolnit emeltetett emlé-
kére, amely a mai napig 4ll és egyfajta zardndokhelye a
Magyarorszdgra litogatd és az itt €18 oroszoknak.

Ha végigtekintiink a 19. szdzadi magyar—orosz kap-
csolatok torténetén, az messze nem olyan idillikus, mint
ahogy indult. Valéjaban mdr az 1830-as lengyel felkelés
leverése kivaltotta a magyar — nemesi — kdzvélemény rosz-
szalldsat, ami ebben az dsszefiiggésben 1849 onbeteljesitd
profécidjava véle. A dualizmus kordban egyszerre aggasz-
tottdk a magyarokat a ,nihilistdkr6l” és a cdri onkény-
uralmi rendszerrdl érkez8 hirek, de az igazi fébidt a pan-
szldvizmustdl valé félelem valtotta ki. fgy keriilhet sor
arra, hogy az 1877-78-as orosz—térdk hdbortban a koz-
vélemény szinte hisztérikusan 4ll a ,szegény” torokok
mellé, kénnyedén megfeledkezve a 150 esztenddrdl,
amelyet a ,rabigdjukban” toltottiink.

Az eset megismétlédik az 1904-1905-6s orosz—japan
habord idején, amikor még japdn—magyar rokonsigot
,bizonyité” teéridk is széles nyilvdnossigot kapnak,
csupdn csak azért, hogy megnyerjék a magyar népet a
japdnok ,igaz” tigyének. Ez azonban mdr az a korszak,
amikor a Monarchia geopolitikailag ldtvdnyosan iit-
kozik Oroszorszdggal a Balkdnon, tehdt a manipuldlé
sajté torz ,nemzeti” mezbe Sltdztetve, de legaldbb értel-
mezhetd hatalmi érdekeket szolgél.

A vildgnak a marakodé eurépai hatalmak kozotti djra-
felosztasdrdl sz616 1. vildghdboru logikus folytatdsa ennek
a torténetnek, amely azonban vératlan fordulatot vesz.
Tobb szempontbdl is. El8szor is, magyar hadifoglyok t6-
megei keriilnek Szibéridba, majd taldljak magukat a bol-

54

o



miazorosz

2016-07-13 7:50 Page jf

sevikok oldalén. Ugyanez torténik a rovidéletd Tandcs-
koztérsasdggal. A Leninnel taldlkozé Szamuely Tibor és
bdrdzsekis Lenin-fiti aztdn hivatkozdsul szolgdlnak az ezt
kovetd Horthy-korszakban kredlt szovjet-képhez. A dii-
hédt antikommunizmus a rezsim hivatalos ideoldgidjdva
vélik, a szovjet pedig elsd szdmu kozellenséggé. Persze, az
eszmei, propagandisztikus elvakultsigot mindig feliil
tudjak irni az érdekek. Ez egy egész sor vdratlannak tet-
sz8 mozzanatot produkdl a két habord kozotti id8szak-
ban. Mdr az 1920-as évek elején megindul a diplomdciai
tapogat6zds a gyiloslt ellenség irdnydban, ugyanis a két
orszdgot kozelebb hozza egymdshoz a kélcsonds kire-
kesztettség érzés. Igy is egy évtizednek kell eltelnie a
diplomadciai kapcsolatok felvételéig, amit végiil a remélt
kereskedelmi el8nydk csikarnak ki 1934-ben a vildg-
gazdasdgi valsdgbdl lassan eszmél§ magyar uralkodé
elitbdl.

Egész abszurd fejezete nyilik a kapcsolatoknak a Mo-
lotov—Ribbentrop-paktum aldirdsit, de még inkabb a
szovjet—finn hdboru lezdrisit kovetd b egy évben. Ek-
kor még csabitébb mézesmadzagot huz el a szovjet veze-
tés a revansista magyar kormdny el6tt: a revizié delejes
erej(i igéretét. Tdmogatjak Eszak—Erdély visszacsatoldsit,
s6t 1941. mércius 24-¢én iinnepélyes kiilséségek kozote
még az 1849-es zdszl6k is visszakeriilnek. A Szovjetuni6
részt vesz a Budapesti Nemzetkozi Vésdron, a szovjet pa-
vilont tdmegek keresik fel, koztiik majus 2-4n 8f6mélts-
sdga Horthy Miklds.

Majd kevesebb, mint két hénap muilva Magyarorszig
hadat iizen a Szovjetuniénak, amivel torténete egyik leg-
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nagyobb btinét koveti el a magyar uralkodé osztly: mert
semmilyen mentség nincs a magyar lakossdg mintegy
8%-a pusztuldsit eredményezd kalandor tettre.

Ezt kovet a ,felszabadulds”, amelynek annyi szinoni-
méjét fedezte fel az e tekintetben nagyon leleményes
rendszervaltds utdni magyar torténetirds, hogy lassan-las-
san az is vitakérdéssé kezd vélni, hogy a habortért és an-
nak minden kévetkezményéért a torténelmi felelsség a
Horthy-rendszert illeti. Ehelyett a Véros Hadsereg 4ltal
elkovetett atrocitdsok tematizdljék gyakran mér a torté-
nészi kozbeszédet is — amirdl, természetesen, van mit
beszélni, csak éppen a vildgtorténeti jelentdségi tett, a
ndci Németorszdg és csatlésai legy6zése margéjan. (Es
persze, lenne mit beszélni a magyar megszéllé hadsereg
Szovjetunidban elkdvetett rémtetteirdl is, 4m ilyen vo-
natkozdsban a legutébbi idékig igen szemérmes volt a
magyar historiogrifia, s a mainstream ma is inkdbb ki-
sebbiti a blinoket, mintsem szembenézne veliik.!??)

A Rakosi 4ltal lekopirozott sztdlini rendszer addig so-
ha nem ldtott médon intenzifikdlta a magyar—szovjet vi-
szonyt. Volt ennek pozitiv hozadéka is — els6sorban az
emberek és kultirdk kozotti kapesolatok terén. E tekin-
tetben szimptomatikus a Magyar—Szovjet Miivelddési
Térsasdg (majd 1950 és 1956 kozote Magyar—Szovjet
Tiérsasdg) torténete, amely, mint cseppben a tenger mu-
tatja meg, hogy adminisztrativ eszkozokkel se nyelvet, se
idegen kultdrdt nem lehet rikényszeriteni egy népre,
mert az inkdbb passziv ellendlldst véle ki. A valdsdgos ér-
tékek hiteles kdzvetitése azonban eredményeket (is) pro-
dukalhat.!?° Egy biztos: a diktatérikus modell rink kény-
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szeritése, enyhén szélva, nem mélyitette el ,a két nép
kozotti torténelmi bardtsdgot”. E tekintetben 1956 tra-
gédidja logikusan zdr le egy fejezetet.

Kéddarnak tehdt volt miért félnie a szovjetektdl: hiva-
talos lojalitdsat és az ideoldgiai Osszetartozds tudatdt ezért
mindvégig megQrizte — és megdriztette az 4ltala vezetett
orszdggal is. Cserébe szép lassan — a szovjet csapatok 4l-
landésult jelenlétében — kiharcolt egy sajitos autond-
midt, amely a lakossdgnak viszonylagos jélétet és a tobbi
»szocialista” orszdghoz képest nagyobb szabadsdgot biz-
tositott. Magyarorszdg a KGST-nek osszességében nem
kérvallottja, hanem kedvezményezettje lett, és az embe-
rek ezt a maguk pragmatikus médjan honoraltdk. Nem-
csak Kdddrnak, de a szovjeteknek is. Brezsnyevet ugyan
kinevették (kinevethették), de pl. Gagarinnak valésigos
kultusza volt nalunk (is).

Jelcint Kédar mdr nem érte meg (el8tte nemigen talal-
ta meg a hangot a fiatal, dinamikus Gorbacsovval sem),
aki aztdn ldtvanyosan bocsdnatot kér a magyar néptdl.
Nem is volt ez id§ alatt konfliktus a két orszdg kozott —
csak éppen, ahogy a szovjet csapatok kivonultak hazank-
bél, dgy vonultak/szorultak ki a magyar konzervek, auté-
buszok is az orosz piacrdl.

A j6 viszony tehdt valdjdban a semmiben, egy [égiires
térben valésult meg, és ez igy is maradt a 2000-es évek
elejéig. Akkor tortént ugyan magyar részrdl egy ldtvényos
kisérlet arra — és ebben az U] orosz vezetés is partnernek
bizonyult —, hogy a semmit a valami vélesa fel, de végiil
nyugati elkdtelezettségiink (és az atlantista lobbi) erd-
sebbnek bizonyult. Valéjaban, persze, geopolitikai hely-
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zetiink (jelentéktelenségiink) jelslte ki a kereteket — nem-
csak akkor, de mostansdg is a kétoldald kapcsolatokban.

A 2014-t8l Gjra kiélez8dott ,,ukrdn-kérdés”, valamint
az Iszlam Allam felbukkandsa és térnyerése azonban nap-
jainkra 4j geostratégiai szitudci6t teremtett. A nagyhatal-
mak poziciés harcdnak fiiggvényében valtozhatnak a ma-
gyar—orosz viszonyok is.!?!
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A MAGYAROK AZ OROSZOKROL

A magyar—orosz (keleti szldv) 4llami kapcsolatok rovid
torténetének felvillantdsa utdn adédna a kérdés: hogyan
viszonyul ma a magyar lakossdg Oroszorszdghoz, az oro-
szokhoz, vagy mds oldalrél megkézelitve, az orosz spe-
cifikumokat — amelyek a kozfelfogdsban gyakran egysze-
rlien sztereotipidkként fogalmazédnak meg — hogyan
latjdk a magyarok? Még egyértelm(ibben: milyen kép ¢l
benniik az oroszokrél napjainkban?

E kérdéskort az elmilt években t6bb szempontbdl is
vizsgéltam, vizsgéltuk. Eppen azért, mert e problé-
mahoz annyi el8itélet, téveszme, félreériés, szdindékos
vagy tudatlan manipuldcié kapcsolédott, mir egy év-
tizede megfogalmazédott, hogy a mai lehetdségeink
szerinti legegzaktabb mddon, egy reprezentativ koz-
vélemény-kutatds keretében mérjiik fel a magyar
lakossdg viszonyit az oroszokhoz. Ezt a TARKI Zrt.
dltal elvégzett 2006-0s kutatdst aztdn 2012-ben megis-
mételtettiik. A kovetkez8 eredményekkel szembesiil-
tiink.
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A magyar lakossdg véleménye az oroszokrdl
két orszdgos felmérés (2006, 2012) tiikrében

2006

Az ELTE Ruszisztikai K6zpont 4ltal megrendelt, a
TARKI Zrt. 4ltal végzett els§ kutatds az in. OMNI-
BUSZ-vizsgilat keretében, 1033 f6s, reprezentativ min-
tdn késziilt, amely nemi, életkori, iskolai végzettségi és
telepiilés-tipusd metszetekben az orszdgos ardnyokat ko-
vette. A megkérdezésre 2006. szeptember kozepén keriilt
sor, a helyhatdsdgi vélasztdsok miatti kampdnyban mér
egy politikailag eléggé felbolydult orszégban, de még ép-
pen a Magyar Televizié ostroma eltt.

1. Els8 kérdésiink kozvetleniil az oroszokkal kapcso-
latos lakossdgi attit@idre irdnyult — mds népekkel vald
osszehasonlitds keretében. Az 6tos skdldn a kovetkezd
sorrend alakult ki: 1. svéd (3,87), 2. német (3,40), 3.
amerikai (3,18), 4. orosz (2,77), 5. romdn (2,37).

2. A mésodik kérdésben azokat a népeket kellett meg-
nevezni, amelyek a legkedvezdtlenebbiil hatottak a ma-
gyar torténelemre. A végeredmény szimbolikusra sike-
redett: a vélaszok 56%-a az oroszokat emlitette, mig
50%-a a torokoket. A torténelmi-politikai kozelség okdn
az oroszok lettek az elsd szamu torténelmi kartevék, a
mintegy 150 éven 4t Magyarorszdg jelentds részét meg-
szdllva tart6 torokok helyébe lépve. A fasizmus és ndci
megszallds a maga 38%-os emlitésével igy szinte relativi-
zélédott, a Habsburg-uralom pedig kifejezetten feléreé-
kel8dott a kozemlékezetben (24%).

3. A kovetkezd két kérdés az orosz nyelv helyét és fon-
tossagdt kutatta a vildgban. Arra a kérdésre, hogy mely
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nyelveket érdemes megtanulni, magasan az angol vitte el
a pdlmdt: az dsszes megkérdezett 80%-a elsd helyen je-
lslte. Az emlitések sorrendjét is figyelembe vevd dn. erd-
sorrend a kovetkez8képpen alakult: 1. angol (35%), 2.
német (27%), 3. francia (13%), 4. olasz (8%), 5. spanyol
(7%), 6. orosz (5%).

4. Arra a kérdésre pedig, hogy az iskoldban valaszthaté
nyelvként szélesebb kérben is lehetne-e tanitani az
oroszt, a lakossdg igen megengedd volt. 46% valaszolt
tgy, hogy aki akarja, az tanulhassa, 14% gondolta dgy,
hogy j6 lenne, ha minél tobben ismernék az orosz nyel-
vet hazdnkban.

5. Az 6t6dik kérdésben meg kellett nevezni hdrom
olyan orosz személyiséget, aki a legjelent8sebb az egye-
temes kultdra szempontjdbdl. A megkérdezettek 42%-a
egyetlen egy nevet sem tudott felidézni emlékezetében.
Egyébként az dn. erdsorrend a kovetkezd: 1. Tolsztoj
(18%), 2. Puskin (12%), 3. Lenin (10%), 4. Csajkovsz-
kij (8%), 5. (holtversenyben) Dosztojevszkij és Gorba-
csov. De Putyin sincs nagyon lemaradva — & a 8., mig
Sztdlin éppen csak kicsdszott a top 10-bdl (11.).

6. A hatodik kérdés a magyar—orosz kapcsolatokat
firtatta. A magyar lakossig 65%-a novelni szeretné a
gazdasdgi kapcsolatokat, szemben a csokkentést kivané
5%-kal. A kulturdlis-tudoményos kapcsolatok eseté-
ben szinte ugyanez a helyzet (61%, illetve 2%). A po-
litikai kapcsolatok teriiletén mdr érezhet8en visszafo-
gottabbak az emberek: csak a megkérdezettek 38%-a
akarja 6ket novelni, mig 8% kifejezetten csokkenteni
szeretné.

Milyen éltaldnos kovetkeztetéseket vonhatunk hét le a
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fenti felmérésb8l? A magyar lakossdgnak a kozepesnél
alig valamivel rosszabb a véleménye az oroszokrdl, és
56%-a (kiilonosen a fiatalabb, a 18-39 év kozotti gene-
ricié) gondolja tigy, hogy az oroszok nagyon kedvezdtlen
hatdssal voltak a magyar torténelemre. A kultdrdjukrdl
ugyan débbenetesen keveset tudnak, de a rossz emlékek
ellenére fontosnak tartjak nyelviiket és megengeddk an-
nak tanitdsdt illeten. A magyar—orosz gazdasagi, kultu-
ralis-tudomdnyos kapcsolatok tovabbi fejlddését a dontd
tobbség akarja, a politikai kapcsolatok akkori szintjét
pedig csak elenyész8 kisebbségiik fejlesztené vissza.

2012

2012 szeptemberében az ELTE Ruszisztikai Kézpont
megbizdsibdl a TARKI megismételte a kutatdst — hason-
16 vizsgélat keretében, hasonlé mintdn.

Melyek a véltozdsok? A meghatdrozé, hogy gyakorlati-
lag valtozatlanok az eredmények, ami az els§ felmérés
dltal megdllapitott tendencidk viszonylag hosszu téva ér-

/////

A konkrét kérdések sorrendjében:

1. 1. svéd 3,57, 2. német 3,31, 3. amerikai 3,11, 4.
orosz 2, 64,5. roman 2,27

2. 1. t6rok 51%, 2. orosz 47%, 3. német 38%, 4. ta-
tdr 32%, 5. Habsburg (osztrik) 26%

3. 1. angol: 34%, 2. német 26%, 3. francia 10%,
4.-5. spanyol, orosz 6%, 6. olasz 5%

4. szélesebb korben is lehetne-e tanitani az oroszt:
22%, aki akarja, az tanulhassa: 36%
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5. 1. Tolsztoj 17%, 2. Puskin 13%, 3. Lenin 10%,
4. Gorkij 6%, 5. Gorbacsov 6%.

Putyin a 9., Sztdlin a 10. helyen 4-4%-kal.

6. Gazdasdgi kapcsolatok  novelése:  csokkentése:

68% 5%
Politikai kapcsolatok 44% 10%
Kulturélis-tudoményos 57% 5%

kapcsolatok

Szignifikdns véltozds a 2. kérdés kapcsin figyelhetd
meg, nem kevesebb jelentdséggel, mint hogy Oroszorszdg
megsziint elsd szdmu torténelmi kozellenség lenni; a 4.
kérdésnél, ahol 8%-kal nétt azok szdma, akik minél szé-
lesebb kérben tanitandk az orosz nyelvet, valamint a 6. kér-
désre adott vélaszokkal a kapcsolatok timogatottsdganak
amugy is magas szintjét még tovabb novelték a vélasz-
adé6k. (A kulturdlis kapcsolatok esetében ugyan ellentétes
a tendencia, 4m az vélhetdleg a kultira tdrsadalmi pozi-
ciéjdnak 4ltaldnos gyengiilésével hozhaté dsszefiiggésbe.)

Egy 1977-es felmérés a Szovjetuniorol

Mieltt még tdlzé kovetkeztetéseket vonndnk le a mai
magyar lakossdg tudatlansigérdl az orosz kultirét illetd-
en, érdemes felidézni egy szintén OMNIBUSZ-kutatést,
amelyet az Ifjusdgi Lapkiadé Villalat Sajts- és Koz-
véleménykutaté Osztilya végeztetett 1977-ben a 14-30
év kozotti magyar populdcié korében. Az eredményeket
,bels§ haszndlatra” Szabé 1ldiké publikalta Ismeretek a
Szovjetuniérél cimmel 1978-ban. Kiemelendd, hogy a
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felmérésre az 1917-es forradalmak ,kerek” évforduléjan
keriilt sor, amikor a média, az iskoldk, az iizemek kiilon-
féle médon, de mindenképpen nagy szimban emlékez-
tek meg 1917-r8l. Ehhez képest pl. a februdri esemé-
nyekrdl a megkérdezettek 70, az oktéberirdl 35%-a sem-
mit vagy rosszat tudott,'3? és 13, illetve 12%-uk abban a
hitben €lt, hogy Marx, illetve Engels volt a NOSZE ve-
zet8je.!3 A szovjet rékra és koltSkre vonatkozé kérdésre
31% téves vélasz érkezett. A legtobben (42%) Gorkijt
ismerték, Lev Tolsztojt pedig 27% vélte szovjetnek.!3*

Mit gondolnak az egyetemistik az oroszokrdl?

Visszatérve napjaink felméréseire, az ltaldnos kép mel-
lett, természetesen, még nagyobb érdeklddésre tarthat-
nak szdmot a szdraz statisztika ,mogotti” tartalmak:
konkrét emberek konkrét véleményei. Ilyen irdnyu rep-
rezentativ kutatdsokra ugyan nem volt lehetdségiink, de
ennek a témdnak szentelt két 6rdam kb. 6tven hallgatéjit
meginterjivoltam. Olyképpen, hogy a ,Régi és tij mi-
toszok és sztereotipidk az oroszokrél” cimi specidlis kol-
légiumomat azzal kezdtem, hogy kis kérdSivet osztottam
szét hallgatéimnak. A kérdések adva voltak, ugyanis
Hunyady Gyorgy professzor 1981-ben és 1991-ben egy
nagyobb kutatds keretében iskoldsok kérében mér végzett
egy felmérést. Egy héttagi skélan kellett egyes népeket
besorolni, majd ugyanilyen értékekkel tiz jellemvondsu-
kat, igymond, leosztélyozni.

Egymds mellé rakva a hdrom felmérést, a kovetkezd
eredmény sziiletett:
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A magyarok és oroszok jellemzd tulajdonsigai

1981 1991 2010

magyarok oroszok  magyarok oroszok  magyarok oroszok

becsiiletes 5,42 6,02 4,36 4,17 3,83 4,02
értelmes 5,73 5,63 4,91 4,14 5,02 4,51
hazafias 592 6,57 5,12 5,18 4,78 5,68
miivelt 5,42 5,17 4,72 3,95 4,37 3,95
népszerii 526 497 4,5 3,5 3,00 3,15
ontudatos 5,57 6,03 5,04 4,64 471 544

politika
irant 527 598 4,8 4,87 439 4,50
érdekléds

baratsagos 5,99 5,74 5,28 445 434 471
szorgalmas 4,49 5,62 4,08 3,9 3,90 4,24
jo humort 5,82 4,25 5,47 3,87 4,98 4,54

Nemszetértékelések egy héttagii skildan

1981 1991 2010
amerikaiak 5,3 4,9 4,05
angolok 5,6 52 5,17
franciak 5,5 4,9 4,37
kinaiak 4 4,4 3,54
magyarok 5,5 4,7 4,51
németek 5,2 4,9 4,76
oroszok 5,6 4,2 4,54
roméanok 4 3,6 2,90
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Milyen kévetkeztetéseket lehet mindebbdl levonni?
Ovakodnék a tudomanyossdg ldtszatdtél. Ez csupdn egy
tanulsdgos jéték volt, hiszen az almét a kortével eléggé
nehéz 8sszemérni azon az alapon, hogy mindkettd gyii-
molcs.

De mégis. Hogy van ez? Az 1991-es felméréshez ké-
pest — amikor a megkérdezett didkoknak még joval ked-
vezdbb véleménye volt a magyarokrél, mint az oro-
szokrdl —, a megitélés most megvéltozott: gyakorlatilag
visszadllt arra a szintre, amikor még katelezd volt jé vé-
leménnyel lenni az oroszokrdl. Mindésszesen a humor, a
miveltség és az értelmesség terén el8zzitk meg Sket, és
sokkal népszertitlenebbeknek tartjuk ndluk magunkat.
Végsd soron ezt titkrozi a nemzetskdla is: itt is megel8z-
nek minket az oroszok — sajdt besoroldsunk szerint is.

A 2006-o0s reprezentativ felmérésben még magasan 8k
voltak az a nécid, amely a legtobb kért okozta a magya-
roknak. Annyi minden megvéltozott volna 2006 6ta?
Egy, az oroszokat nem kiilsnosebben kedvel8 nép ta-
nuléi 2010-ben hirtelen szeretni kezdik 8ket? Vagy csak
az én tanitvdnyaim — egy kivétellel mindegyikdjiik ma-
gyar — lettek volna kivételek? De a 2006-os hallgatéim
még nem osztottdk ezt a lelkesiiltséget.

Vagy magunkrdl viltozott meg ilyen drdmaian a véle-
ményiink?

Kérdések, amelyek vélaszra varnak. Megprébaljuk ki-
bontani a kérdéskort és a tovdbbiakban szoveges (a kép-
mellékletben pedig vizudlis) éreékeléseket is kozlink a
hallgatéktdl arrél, hogyan is ldtjdk az oroszokat.
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Egyetemistdk sztereotipidi

Mivel az oroszokrdl alkotott képrdl tartott 6rdk a szte-
reotipidk feldl kozelitették a kérdést, érthetd, ha a hallga-
tok is ezt helyezték kozéppontba, egyszersmind utalva
tuddsuk, ismereteik igencsak viszonylagos voltdra.

Boda Kitti ezt igen lényegre torden foglalja dssze: , Vé-
leményem szerint a sztereotipia a legkdrtékonyabb dol-
gok egyike, ami meghatdrozhatja, vagyis pontosabban
fogalmazva, beskatulydzhatja az emberi gondolkodést az-
dltal, hogy olyan keretek kozé szoritja az egyéni véle-
ményt, amely beldthatatlan kévetkezményeket idézhet
el egy adott dolog megitélésében, mert képes elhitetni
veliink, hogy tartalmilag kritikdn feliil 4ll és ezdltal 6rok-
érvényt.

Ugyanakkor az is megdébbentd, hogy bar toreksziink
ezeket kirekeszteni sajdt életiinkbdl, még sincs rd lehetd-
ség, hiszen mindenhol ott van, mivel mi, emberek tdplal-
juk és dltalunk terjed...

Tehit, ha konkrétan az oroszokrdl kialakult sztereoti-
pidkat veszem alapul, sajnos nem tudok elvonatkoztatni
attdl a hosszti évek 6ta belém sulykolt képtdl, ami akdr a
médidbdl, akdr mds emberek, csalddtagjaim irdnydbdl ér-
kezett hozzdm, beépiilve ezdltal sajit értékrendembe,
megitélésembe.” (Ez az irds, amint az ezt kovetSk is az
oroszvilag.hu portlon, annak 2010., 2011. és 2013. év-
folyamaban jelentek meg.)

Németh Marcell a fentiek okait is kutatja:

»A magyar emberek tobbsége valészintileg nem talal-
kozik tdl sok orosszal élete sordn, és sajnos arrdl vagyunk
leginkdbb hajlamosak sztereotipidkat alkotni, amit nem
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ismeriink. Az el6itéletek kialakuldsénak mindig van vala-
milyen valds alapja, de az Oroszorszdgrél kialakule ké-
piink ma mdr reviziéra szorulna, és mindenképpen ide-
jétmultnak tekintend8. Az emberek tobbségének alig van
némi fogalma az Oroszorszigban a rendszervéltds 6ta
lezajlott kulturdlis, politikai és gazdasdgi valtozdsokrol.
Tobbségiikben a kommunizmus id8szakdbdl itt ragadst,
mdig él8 sztereotipia szerint az oroszokat nem érdekli a
jovéjiik, tobb évszdzados multjuk pedig még emlitésre
sem méltd.”

A hallgaték kisérletet tesznek az el8itéletek csokorba
foglaldsdra is — Szerencsés Eva példaul igy: ,Kevés olyan
orszdg van a vildgon, amely kapcsdn annyi sztereotipia és
negativ el6kép lenne, mint Oroszorszdg esetében. Hiszen
az emberek t6bbsége szerint az oroszok civilizdlatlanok,
részegesek, a vodkdhoz kavidrt esznek minden mennyiség-
ben, rdaddsul maffiézdk; és taldn a leghatdsosabb: min-
den orosz kommunista.” Becze Ddniel: ,Nagyjabol ennyi
jutott eszembe igy elsdre, ha réviden sszegeznem kellene,
akkor csak ennyit mondanék: vodka, pezsgd és kavidr!”

Berka Szvetldna osztilyozdsra is véllalkozik: ,Milyenek
hat az oroszok a sztereotipidk szintjén?

Azoknak, akik szeretik Sket: OKOSAK, BARATSAGO-
SAK, NAGYLELKUEK, SEGITOKESZEK, MEGBIZHATOAK,
VIDAMAK, BATRAK, ONFELALDOZOK, EROSEK/SZEPEK,
KIVALO SPORTOLOK, JO KATONAK.

Azok szerint, akik nem kedvelik ket: EGYUGYUEK,
DURVAK, RESZEGESEK, PRIMITIVEK, KEGYETLENEK,
RAVASZOK, HASZONLESéK, SPORTEREDMENYEIKET
CSALASSAL, DOPPINGGAL, HADISIKEREIKET CSAK TUL-
EROVEL ERIK EL.
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Megfigyelésem szerint minél kevesebb orosz embert
ismer valaki, anndl inkdbb hajlik a negativ sztereotipidk
befogaddsdra és tovabbaddsira, ezzel szemben minél tébb
konkrét orosz kapcsolata van valakinek, anndl inkdbb a
pozitiv sztereotipidk hordozéjéva valik! (Ebbdl egyenesen
kovetkezik az én sztereotip véleményem, mely szerint az
oroszok inkdbb jok, mint rosszak!) Persze egy bolcsész-
hallgaté nem a sztereotipidk szintjén alkot véleményrt,
ezért tudom, hogy az oroszok — ugyanigy, mint barmely
miés nécié — ilyenek is meg olyanok is, »embere és hely-
zete vélogatja«, hogy mikor milyenek!!”

A nem-ismeret, persze, dnmagiban még nem ok a
nem-szeretetre. Vannak ellenpélddk is. Horvith Kata:
»Oroszorszdgrol az els§ két sz, ami eszembe jut: egzo-
tikus, ismeretlen. Ezen gondolkodva arra jutottam, nyil-
vén ez abbdl adédik, hogy semmi kézvetlen, direkt kap-
csolatom nincs orosz emberekkel vagy Oroszorszdggal
tgy dltalédban. Csupdn a tdrténelemérdn hallottakbdl
vagy a sztereotipidkrol tanultakbél bevillané pér sz6bél,
illetve a médidbdl téplélkozik a tuddsom. Ezt viszont
ponta kézvetettsége miatt nem érzem magaménak, ezért
csupdn halviny benyomdsom alakult ki, de kész, ki-
alakult véleményem nem. Erdekes, hogy ennek ellenére
— vagy éppen ezért — Oroszorszdg az a hely, ahovd, ha
szabadon vélaszthatnék egy helyet, elutaznék.”

Van, aki lathatélag kiizd — az adott esetben, akér a sa-
jat — sztereotipidkkal, mint pl. Hegediis Nikoletra: Azt
hittem, az oroszokat 6vezd legenddkat helyre tettem ma-
gamban, amikor végre kijutottam Moszkviba. Kordbban
(most is) mindenkitdl azt hallottam (az iskolai jelentésen
kiviil), amit az orosz kényvemben én is ldttam. Zsiguli,
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vodka, lajtos kocsibél mért kvész. Az orosz asszony ken-
dét hord, matrjoska baba alakja van és csékosra rizsozza
a szdjat, a férfi sz8ke, kék szemd, Ivan vagy Szdsa, usdn-
kit visel nydron is. A repiilén 6ltonyds urak iiltek, a
vérosban nagy-fekete autdkat littam. Meg kellett szokni,
hogy minden sarkon emlékm( (hagyomany) + felhdkar-
col6é (Nyugat), se Szésa, se Ivdn, igy-tigy kovetik a diva-
tot, designer boltok, McDonald’s, rengeteg bevindorld.”

Olyan hallgaté is akad, aki kritikailag kozelit, és helyt
ad a legtobb sztereotipidnak: ,Az oroszok erészakosak,
iszékosak, az 4llamukat a mafhia irdnyitja, és még sorol-
hatndnk. Akdrmennyire is felszines dolog a sztereotipia,
az ember gy van vele, mint azzal a bizonyos haraszttal,
mely nem rezeg, ha a sz¢él nem fujja...

...Az oroszok szélséségesek. Es itt most a politikai ra-
dikalizmusra gondolok. Adott egy kelet-eurdpai orszdg,
ahol a torvény laza, a rend8rség béna és korrupt, a fia-
talok helyzete jorészt kildtdstalan, értékrendje instabil.
Ha ehhez hozzdadjuk még azt a két dolgot, hogy ez a
nemzet egy nagyon biiszke és mélyen nacionalista nem-
zet, és azt is, hogy a Szovjetunié 6sszeomldsa 6ta millick
telepiiltek be a volt kozép-dzsiai és jelenlegi kaukdzusi
teriiletekrdl, akkor megvan a tokéletes bomba: szabadon
tevékenykedd, brutdlis fasiszta csoportok, akik minden
rosszért az idegeneket vadoljék. .. Hogy valami pozitivu-
mot is mondjak: az orosz linyok gyonyoréiek. Eddig
akdrhdny képet littam vagy beszdmolét hallottam réluk,
mindenki csak megerdsitett ebben a nézetemben. A nyel-
viik pedig szintén szép, legaldbbis szimomra van valami
baj abban az oroszos zsizsegésben... Az orszdgban farkas-
torvények uralkodnak, és ez a tény az orosz embereknek
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olyasfajta mentalitdst kolesondz, mely szdmunkra szinte
telfoghatatlan.” (Bicsdk Ldszlé Andrds)

A kifejtésben gyakran szerepel és hangstlyt kap a
kommunizmus:

»Nem tartva a fontossgi vagy legalabbis népszeriiségi
sorrendet, most beszélnék a taldn legjellemz8bb vond-
sukrdl, mely lassan kezd kikopni, dtalakulni, vagyis, hogy
a ruszkik kommunistdk. Htek az dllamhoz, a fennillé
hatalomhoz, patriétdk, és hatnak rdjuk a szép szavak, a
demagégia... Epp ezért a kommunizmus bukdsa utin uj
hés, ikon Putyin. Putyin, az erds politikus, a ,termind-
tor”, a vezér, aki rendet tesz, az emberek pedig félisten-
ként tekintenek rd. Ehhez a kirhéz kapcsolédhat még az
is, hogy Oroszorszdg katonai nagyhatalom, Amerika 8si
ellensége, mikor nyiltabb (hideghdbord), mikor héttér-
ben mksdd (manapsig, NATO-Oroszorszdg) konflik-
tusukkal. Egy vélemény, amit hallottam: »Mint egy
bomba, ami egyszer felrobban, és mindent letarol...

Es még hadd kovetkezzen egy felsorolds, a teljesség
minimélis igényével, kiegészitendd a kordbbiakat. Balett,
sakk, kavidr, Kalasnyikov, Molotov, Puskin és Tolsztoj
és bardraik, Szibéria, szibériai hideg, orosz medve, az
orosz ipar mindsége (gyenge), Marx, Lenin, Sztdlin, al-
koholista politikusok, és persze, hogy sokan vannak
(mint az oroszok — ami azt illeti, pont annyian).” (Sza-
bolcs Istvin Gergely)

Egyesek — legjellemzdbben Domanovszky Dorottya —
az irénidt sem nélkiilozve, szkeptikusan viszonyulnak a
jellemzd8 sztereotipidkhoz: ,»Az oroszok lopnak.« A hi-
bord utdn, miutdn a magyaroknak b&vebben volt alkal-
muk megismerkedni az oroszok egy specidlis rétegével, »a
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hazdnkban ideiglenesen dllomdsozé szovjet katonakkalc,
ez volt az egyik legelterjedtebb sztereotipia, kiilonos te-
kintettel az érakra. A mai napig él, és gy ldtszik teljesen
beivodott a tdrsadalomba az a nézet, hogy az oroszok
lekiizdhetetlen vonzalmat éreznek a karérak irdnt, és
ezeket szenvedélyesen gyjtik is.

Ugyanebbdl a korszakbdl szarmazik »az oroszok min-
dent elvisznek és mindenkit kifosztanak« tétel, dllitdlag
még mosdSkagyldkat, sSt piszodrokat is kitéptek a falbdl
és elvittek, noha nem volt viligos, hogy mit kezdenek
veliik.

»Az oroszok megerdszakolnak minden ndt, korra és
vonzer8re valé tekintet nélkiil.« Személyesen is ismerek
ezen dtesett asszonyokat. Természetesen ez nyilvin nem
csak az orosz katondkra jellemzd, mégis gy tlinik, hogy
a magyar nép kevésbé tekinti a német katondk jellemzd-
jének a nemi erdszakot, ahogy a fosztogatdst is.

»Az oroszok rengetegen vannak. Annyian vannak,
mint az oroszok.« Felmeriilhet a kérdés, hogy mihez ké-
pest. Persze, ha a magyarok gy érezték viszonylag so-
kdig, hogy nem kivénjdk az oroszok jelenlétét, akkor egy
orosz is sok...”

Hasonlé szellemben ir Szdtér Krisztina is:

»Véleményem szerint az »orosz lélek« gerince a »Ti
menyja uvazsajes?« — Tisztelsz engem? kérdés koré cso-
portosul.

Ez 4ltaldban férfiak kozotti rangsort, illetve a tovabbi
vodka-fizetési sorrendet hivatott eldonteni. Mindezt 4t-
haté hagyma, hal és koviszos uborka szag kiséri. Amikor
a férfiak kozote elddl a vita, akkor altaldban elkezd8dik az

igazi mulatsdg, amely eszméletvesziésig tart.”
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A hallgatéi okfejtésekb8l nem hidnyzik a strukturalis
osszehasonlitds, a torténelmi okok és hagyomdnyok
szdmba vétele sem. Az aldbbiakban néhdny ilyen véle-
ményt idéziink:

Pdzmdndi Agney.

,Véleményem szerint, az emberek tobbsége meglehe-
t6sen negativ képet alkot az oroszokrdl, ami példdul a
magyarok esetében, a 20. szézadi eseményeket figyelem-
be véve, jogosnak is tekinthetd. Ha jobban belegondo-
lok, nem sok olyan nemzetet tudnék felsorolni, amelyrdl
tobb negativ sztereotipia él a kdztudatban, mint az oro-
szokrdl — példdul hogy iszékosak, primitivek, maffiézok,
vagy hogy egytdl egyig kommunistdk. Szerintem a leg-
fébb problémait az okozza, hogy az emberek tobbsége be-
le sem gondol, hogy valéjdban mi a véleménye az oro-
szokrél, mert el8sz6r mindenkinek ezek a negativ
el6képek jutnak eszébe. Az iszdkossigot példdul egyal-
taldn nem tartom meglepdnek, ugyanis az orosz nép
nagymértékben ki van téve az id8jdrds viszontagsdgainak,
és az az eurdpai, aki még életében nem jirt Oroszor-
szdgban, szerintem el sem tudja képzelni, hogy milyen
koriilmények kozott kell — vagyis inkabb kellett — élniiik,
dolgozniuk...

Személy szerint a mai Oroszorszégot tilzottan mili-
taristdnak tartom, jéval tobbet koltenek a katonai-hatal-
mi reprezentdciéra, mint amennyi indokolt lenne. A kii-
16nbo6z8 szetreotipidk kialakuldsiban valdszintleg nagy
szerepet jdtszhatott a torténelem sordn az orosz expan-
zi6t6l valé félelem, ami valamilyen szinten, szerintem, a
mai napig meghatdrozé. Ami véleményem szerint még
szerepet jdtszhatott a negativ el6képek kialakuldsdban,
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hogy a nyugat-eurépai ember nem érti Oroszorszégot,
nem ldtja a belsd struktirdkat, a politikai szféra és a tdrsa-
dalom viszonyit. Jelent8s probléma tovébbid az is, hogy
Oroszorszdg nem tekinthet§ sem eurdpai, sem 4zsiai
orszdgnak, valahol a kett8 kozott laviroz. Akdrmennyire
is prébaltdk Nagy Péter 6ta a nyugat-eurdpai modellt
kovetni, a kiilonboz8 foldrajzi és tdrsadalmi tényezdk
miatt az orszdg olyannyira mds struktirdk szerint szer-
vezddott, hogy ez a fejlédési modell nem bizonyult élet-
képesnek...”

Balogh Mdrton: A sztereotipidk kialakuldsédnal, ha a
felsoroldson tdli eredményt akarunk kapni, fontos, hogy
megnézziik kialakuldsinak okdt, és amennyiben léteznek,
azokat az érdekeket, amelyek a kialakuldsdhoz ftiz6dnek.
Természetesen a magyarokban 1évg (?) sztereotipidk is az
oroszokrdl kétféleképpen jelentkeznek. Egy bizonyos hé-
nyaduk pozitivan tekint az oroszokra és/vagy Orosz-
orszdgra, mig egy mdsik réteg, s talin ez a népesebb,
negativan.

A sztereotipidk kozot fellelhetd a politikai véltozat is,
melynek léte kifejezetten annak készonhetd, hogy egy
hatalomnak célja a létezése. Miutdn az dllamszocializmus
korszaka — nevezziik igy — véget ért, a hivatalos dlldspont
is az orosz néppel kapcsolatban megvaltozott. Ez persze
nem jelenti azt, hogy 1990 utdn hirtelen a testvéri nép-
bdl ellenség lett, de a nyugathoz valé fordulds, majd az
EU-tagsdg utdn az oroszok — de itt f8leg Oroszorszdgra
kell gondolni — egy olyan valami lett, amitdl tdvol kell
maradni, nem szabad tdle fiiggeni. Ez persze indirekt
moédon megjelent a térsadalomban is egyfajta tudatalatti
sztereotipiaként. Ezért sem véletlen, hogy a szélsgjobb-
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oldali er8k oroszbardtsiga ennyire markdnsan tud megje-
lenni. Ez az oroszbardtsig nem valami kétoldaly, koleso-
nds rokonszenv, hanem a kormdnypdrtokkal és a hagyo-
ményos ellenzékkel szembeni értékfelmutatis... A jelcini
mélyaltatdsbél felébredd Orosz Birodalom sokaknak im-
ponélé ma Magyarorszdgon; és a nyitds kelet felé prog-
ramjdnak Oroszorszdg a képzelt befogadé orszdga.
(Természetesen, a meglehetdsen antidemokratikus Irdn
mellett.)

Azonban a tdrsadalmilag markdns vélekedés az oro-
szok kapcsdn a politikai szinten tdl ennél 8szténosebb.
Ami tény, hogy az 1848 utdnihoz hasonl6 az oroszok
megitélése ma is Magyarorszdgon. De a »fiiggetlenség el-
vevGje« és a »forradalom leverdje« toposzok mellé még a
szovjet hadsereg altal 194445 sordn elkdvetett erdszak
is tjabbakat tesz... Ami még ezen is ront, hogy az oro-
szokat és Oroszorszdgot valamiféle kapcsolattal a magyar
lakossdg osszekoti a kommunizmussal. Tehdt az orosz
vagy Oroszorszdg hivészavak utdn elsg asszocidcidk kozt
hamar megjelenik a kommunizmus és Sztélin. Még ha az
egykori diktdtor szdrmazdsdt tekintve nem is volt orosz.
Azt azonban nem tudom, mennyiben jdrul hozzd a szél-
s8jobboldal griz-ellenességéhez ezen tény.”

Toth Viktéria: ,,Szibéria, medve, vodka, usanka, kom-
munizmus... egy dtlagember ezekkel a szavakkal egysze-
réisitene le egy olyan gazdag kultirdval rendelkezd dlla-
mot, mint amivé az elmult évszdzadokban ndtte ki magit
Oroszorszdg. Pedig mennyivel szebb lenne inkdbb azt
mondani: Kijevi Rusz; szamovir, matrjoska baba, Moj-
szejev Tdncegyiittes, mint az orosz kultira dtorokitsi;
Csajkovszkij, mint a vildg egyik legismertebb zeneszerzd-
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je; vagy akdr a mikorcsolya, mint a kimagaslé orosz
sport egyik vezériga.

Oroszorszdg a civilizéle vildg peremén, elmaradott
térségként €l a nyugati ember elképzeléseiben, ahol még
a demokricia sem tud kialakulni, nagy a korrupcié és a
kosz, fejletlen a technika, télen fitetlenek a tomegkozle-
kedési eszkozok, az dtlag héztartdsbdl hidnyoznak a kor-
szerli gépek, lakéi pedig durva, agressziv emberek, akik
rdaddsul iszdkosak és primitiv gondolkoddsuak... Valljuk
be, az orosz nép elég sok félreértésre adott okot, ezek
alapoztik meg rossz hirneviiket... A magyarok torténel-
mi ellenszenve az oroszokkal szemben az 1849-es, de leg-
inkdbb az 1956-os kozismert eseményekre vezethetd
vissza, ugyanakkor a kézelmultban tértént gdzelzdrdsos
mizéria sem Oregbitette a j6 viszonyt az oroszok és a ma-
gyarok kozote. Elénken él még a magyar koztudatban,
hogy a szovjet katondk megerdszakolték a ndket, elhaj-
tottak a lovakat, kifosztottdk a falvakat, rink uszitottik a
titkos renddrséget, és a Voros Hadsereg is évtizedekre a
nyakunkon ragadt. A hddoltsdg idején 150 évre itt ra-
gadt torokokkel azonban mégsem szitkozédunk annyit,
pldne nem az osztrék ségorokkal, tehdt ebbdl az irdny-
elvbdl kiindulé vagdalkozést alaptalannak tartom.
Ugyanakkor a guldgok — vagy »csak« a recski kényszer-
munkatdbor —, a rettegett fekete autd, avagy az Andréssy
tt 60. baljés drnyéka vetddott a szovjetek megitélésére, s
ezt csak tetézte az orosz nyelvtanulds kényszert kotele-
zettsége.”

Persze, ezeknek a fejtegetéseknek némi pikantéridt
kolesonoz, hogy lejegyzdik tobbsége nem ismer (s8t, van,
hogy nem is ldtott még) oroszokat. Ettdl még nem ér-
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dektelen a véleményiik, mint pl. Manzdk Krisztindé.
LA réluk kialakult vélemény nem kozvetlen tapasztalds
eredményeként jott létre; elbeszélések, olvasott élmények
alakitottak ki bennem ezt a képet. Nagyon szorny(i nega-
tiv kép nem alakult ki bennem errdl a nemzetr8l. De van
olyan torténet is, mely nagyban lerontotta azt a szép
képet, melyet megalkottam.

El8szor is a kevésbé j6 torténéseket vegyiik szimba.
Kiskoromban hallottam a nagymamamtél a hdborts tor-
téneteit, bar neki néként nem hiszem, hogy sok front-él-
ménye lehetett, de elég sokat mesélt »azokrdl az idSkrél«.
Elmesélte, hogy miutdn az oroszok bejottek, megjelentek
azon a tany4n is, ahol abban az idében a nagyiék is éltek.
Es kis hijén 8 is dldozatdul esett a tragikus megerdsza-
kol4dsoknak, amik az orosz katonik nevéhez voltak kot-
het8ek. Ehhez persze hozzd kell tenniink, hogy a nd
megerdszakoldsa birmely nemzetiségli embertdl elfogad-
hatatlan, de abban az idében, dgy gondolom, mindenki
elvesztette a jézan {tél8képességét, hiszen azok a széor-
ny(ségek a legdllatibb 6sztonsket hozhattdk, hoztdk ki az
emberbdl. Igy ezek alapjén barmilyen negativ képet le-
vonni az oroszokrdl taldn igazsdgtalansdg lenne, de ennek
ellenére ennek a dolognak a helytelenségét nem kérdé-
jelezhetjitk meg.

Emellett persze szdmos pozitiv dolog van, amit az oro-
szok javéra irhatok. Péld4ul az orosz komolyzene... De
nem csak a kulturdlis értékek miatt lehet kedvelni, sze-
retni az orosz embereket vagy az orosz kultdrdt. Az orosz
emberek érdekessége és kiilonlegessége is hozzdjdrul
ahhoz, hogy nem lehet csak dgy »elmenni mellettiike.
Nem lehet réluk nem tudomdst venni. Van az orosz em-
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berek mentalitdsiban, az élethez valé hozzadlldsdban va-
lami érdekes szikra, ami szintén nagyon figyelemre
méltd. Az a kiilonos kultira, amiben ezek az emberek
élnek, megerdsit, hogy csoddlattal és érdeklddéssel figyel-
jem ezt a keleti népet.

Es végiil a vallds az, ami még inkébb csoddlhatébbd
teszi szamomura ezt a kultdrdt. A valldsi életben haszni-
latos ikonok is emelik az orosz kultirdt. Magam gorog
katolikus csalddbdl szdrmazom, aminek koszonhetden
gyerekkorom éta fontos szerepet jatszanak életiinkben a
kiilonbsz8 ikonok, nagyon sok orosz mintdra elkészitett
ikon kisért végig eddig életutamon, amikhez sokszor f4j-
dalmas, de olykor éromteli pillanatok kotédtek.”

Természetesen olyanok is akadtak, akiknek személyes
élményeik is vannak: ,Orommel tolt el az, hogy elég
orosz embert, dregeket és fiatalokat ismerek ahhoz, hogy
egyenként dontsem le ezeket a tévképzeteket. Az évek
alatt megtanultam, hogy az oroszok se nem jobbak, se
nem rosszabbak nilunk. Vannak hib4ik, mint nekiink.
Vannak furcsa szokdsaik, mint nekiink. Epptgy van
naluk Tdré Rudi, mint ndlunk (szirok néven fut arrafelé
ez a hungarikumnak tartott csemege).” (Metlesitzs Ddvid
Lidszlo)

Szintén szinte személyes élményeknek szdmitanak szii-
16k, nagysziilék altal kozvetitert emlékek is: ,Erdekes
volt megfigyelni, hogy kinek milyen volt a reakciéja, mi-
kor megtudta, hogy orosz szakos vagyok. Idésebb isme-
r8seimrdl tobbszor kideriilt, hogy régebben &k is orosz
szakosok voltak, de a legtobben legaldbbis emlékeznek
még néhdny dologra az oroszérakrol, van, aki egy mesére
vagy dalra, néhdnyan csak szavakra. Ezeket el is mondtdk
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nekem, tobben pedig nevetve beszéltek arrél, mennyire
utdledk tanulni a nyelvet, hiszen kotelezd volt.

Az oroszokrdl alkotott képiinket nagymértékben be-
folydsolja az, hogy mit hallottunk réluk a nagysziileink-
6l és a sziileinktdl. Ezek alapjdn bennem mindig pozitiv
kép €l réluk. A nagymamdm azt mesélte, hogy gyerek-
koraban orosz katondkat szilldsoltak el naluk, akik szi-
vesen jitszottak a gyerekekkel, és a konyhdban aludtak,
mert nem akartdk elfoglalni a csalddtagok fekhelyeit.
Anyukdm pedig sokat mesélt arrdl az id8szakrdl, amit
huszonévesen a Szovjetunidéban tsltott, ekkor életre sz616
bardtsdgokat kotott.” (Juhdsz Blanka)

Akadt olyan hallgaté is, aki szintén rogténzott kozvé-
lemény-kutatdst végzett annak érdekében, hogy szemé-
lyes véleményét megalapozza:

»Kéztudott, hogy a magyarok az oroszokrél tébbnyire
negativ véleménnyel vannak. Ehhez a torténelmi ténye-
z8k, az frott média hatdsa és a filmek is hozzdjirultak.
A Szovjetunié dsszeomldsa 6ta a vildg médiumai kimon-
datlanul ugyan, de folyamatosan azt az érzést keltik ko-
zonségiikben, hogy Oroszorszdg és a kelet-eurdpai régié
teljesen elveszitette jelentSségés. ..

A megkérdezett 8 ember véleményébdl (melyek ko-
zott volt 20 éves fiatal, 45 éves apa, és 80 éves nagyma-
ma is) azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az oro-
szokrdl kialakitott negativ kép az elmult évtizedekben
semmit se valtozott. Rosszak, mert rossznak akarjuk ket
latni. Azt hallhattuk sziileinktsl, hogy rdnk eréltetcék a
nyelviiket, a kultirdjukat és a politikai berendezkedé-
siiket. Sokat drtottak nekiink, ezért inkdbb »ne szeressiik
Skete.
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Ugy vélem, itt lenne az ideje, hogy dtlépjiink el6ité-
leteinken és kozelebbrdl prébédljuk megismerni ennek a
rettegett népnek a valédi mivoltét. Am ehhez nagyon sok
viznek kell lefolynia a Dunédn.” (Nagy Szilvia)

Figyelemre mélté szempontot fogalmaz meg — val6ji-
ban csoportosit — a jelentds , terepismerettel” rendelkezd
Péter Néra: ,Erdekes megfigyelni, hogy mennyire kiilon-
b6z8 »orosz kép« él a fiatalokban, valamint az id8sebb
korosztdlyban. Bir mindkét korosztélyon beliil vannak
ellentmonddsos vélemények, eddigi tapasztalataim alap-
jan a fiatalok korében mégis inkdbb pozitiv képet vélek
felfedezni az oroszokrél. Bardti tdrsasigomon beliil min-
denki irigykedve hallja, hogy orosz szakos hallgat6 va-
gyok. Azt mondjék, j6l dontottem, mert dgy gondoljdk,
hogy a jovdre nézve Oroszorszdg és az orosz nyelvtudds
nagy lehetdségekkel kecsegtet. Ami az idésebb korosz-
télyt illeti, a vélemények megoszlanak. Mdsként emléke-
zik vissza egyik nagysziilém, akinek a csalddjdt az orosz
katonak kizsékmdnyoltdk és ugyancsak masképp a masik
nagysziilém, akinek csalddjindl olyan orosz katonik
szdlltak meg, akik csak meleg ételt szerettek volna kapni
és egy helyet, ahol éjszakdra lehajthattdk fejiiket. Sét, az
ut6bbi azt is elmesélte, hogy a katondk mindenféle finom
orosz csokikkal kinaltdk Sket, gyerekeket, és jatszottak is
veliik. Azt is megfigyelhetjiik, hogy a szocializmus idején
a kotelez8 orosz nyelvtanulds milyen negativ hozz4alldst
produkalt, ami nemcsak magdra a nyelvtanuldsra korl4-
tozédott. Abban az idében a magyarok nagy része ellen-
ségesen viszonyult az orosz néphez, hajlamosak voltak
kizér6lag negativ dolgokat kapcsolni hozza. Ezért is tar-
tom érdekesnek azt, hogy mig régen a magyarok teljesen
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elutasitéak voltak az oroszokkal szemben, most mir a
lehet8ségeket latjak benniik... Az a tapasztalatom, hogy
dltaldban azok az emberek tartoznak a negativ sztereo-
tipidk megalkotdinak tabordba, akik kézvetleniil nincse-
nek kapcsolatban az orosz emberekkel. Azok az emberek
azonban, akik életiik folyamdn egyre tobb és tobb
orosszal ismerkednek meg, kezdenek dtpértolni a pozitiv
sztereotipidk megalkotéinak tédbordba. S8t, ezen emberek
tobbsége egyre nyitottabbd vélik az orosz nép irdnt, szi-
vesen ismeri meg nemcsak nyelviiket, hanem kultirdju-
kat, szokdsaikat, hogy milyen emberek is 8k valéjéban.”

A kétféleség” motivuma hatdrozza meg Kiss Krisztina
gondolatmenetét is: ,Azt hiszem, manapsig Magyaror-
szdgon az emberek 4ltaldban kétféleképpen éreznek
Oroszorszaggal kapcsolatban. Az egyik a pozitiv el8itélet,
amely szimpdtidbol vagy nosztalgidbdl fakad, a mdsik
egészen egyszer(ien mindenféle vonzalom és szimpdtia
hidnya. A nyitottsdg, az 8szinte érdeklddés, a kivincsisdg
és az elSitélet-mentes gondolkodds nem jellemzi ezeket
az embereket, de szerencsére Magyarorszdgon is vannak
jocskdn, akik ezeket az értékeket képviselik.

Ami Oroszorszdggal és az oroszokkal kapcsolatban
szimomra meghatdroz, az a félelem. Sajdt érzéseimet
szeretném most egy kicsit dsszefoglalni. Ugy érzem, a
megismerhetetlenség, a rejtély, a hatalom és a félelem
azok a szavak, amelyek ezt az érzésvildgot valamennyire
leirhatjdk. Oroszorszdg teriiletének nagysiga miatt is
megismerhetetlennek tlinik, és gy gondolom, sokan ér-
zik gy, hogy meg sem akarjdk ismerni. Manapsdg min-
denki nyugat felé orientdlédik, sokan késziilnek kiilfsl-
don szerencsét probalni, de opcidként csak nyugat-eurd-
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pai orszdgok meriilnek fel. Egy manapsdg divatoss4 valo,
hideg racionalitdsra épiil8 életutat akarnak kovetni; kiil-
foldon pénzt keresni, vagy egy kiilfoldon jol bevale dtle-
tet itthon elséként megvaldsitani, fiatalon és gazdagon
nyugdijba vonulni... — ezek lehetnek egy 4tlagos mai
fiatal tervei, amelyeket az 6rvendetes eurépai unids tag-
sdg lehet8vé tesz szdmukra. De mi az, ami Oroszorszig
felé irdnyit? Csupdn a szimpdtia, és elképzelhetd az, hogy
nincs benne semmi racionalitds?”

A nem-tuddson alapulé ismeretek meghaladdsénak
igényét ismeri fel Hernek Monika, aki — nagyon szim-
patikusan — ezt a feladatot sajét generdcidjanak jeloli ki:

LEn nagyon kevés oroszt ismerek személyesen, és a ve-
litkk valé ismeretségem nem tdmasztja ald a népiikrd] ki-
alakult képet, miszerint mogorva, hideghez-éhezéshez
szokott, durva, ostoba és igénytelen emberek volndnak.
Ugy gondolom, a kelet-eurépai rendszervaltisok 6ta el-
telt id6 még nem volt elég arra, hogy a sztereotipidk ne-
gativ aspektusai puhuljanak, és egy redlisabb kép
alakuljon ki benniink és a nyugati orszdgok lakéiban. Az
oroszok megismerése, mintegy »Ujradefinidldsa« a mi ge-
nerdciénk feladata lesz.”

A fentebb megismert hallgatéi vélemények utdn eltelt
tGjabb hdrom év. 2013-ban egy BA-csoportot kérdeztem
meg ugyanerrdl, de a kdzben beindult ruszisztikai szak
hallgat6i sem maradtak érzéketlenek a probléma irdnt.
Egyikiikk — Ackermann Sdndor —, kihasznélva a Ruszisz-
tikai Napok biztositotta nyilvdnossigot, az eseménysoro-
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zat ldtogatSinak szegezte a Mi az elsé hdrom szé, ami
eszedbe jut Oroszorszdgrél? cim( kérdést.

150-en vélaszoltak irdsban a feltett kérdésre. A szavak
el8tti szdm azt jelzi, hogy hdnyan emlitették. A végered-
mény:

69: vodka

25: Putyin

24: Moszkva

18: hideg

13: Szibéria

12: matrjoska

10: Szentpétervar, kommunizmus

9: szamovdr
: medve, Lenin
: Dosztojevszkij, usanka,
: Sztdlin, Kreml, hé, cirill, Szovjetunié
: pirog, ortodoxia, tél, irodalom, kdolaj, nagy, balett

W N N G\ o

: voros csillag, tea, f6ldgdz, Mdsa, kavidr, babuska,
tél, jégkorong

2: Voros tér, Tolsztoj, muzsik, Anasztdzia, Tatyjdna,
Anna Karenina, Nagy Péter, realizmus, szocializmus, fér-
fiak, cseburdska, sztyeppe, kultdra, énkényuralom, ba-
ratsdg, szakdll, szél, nyelv, cdr, trojka, pelmenyi, vonat,
nyersanyag

1: kvasz, milliomosok, rubel, szlavisztika, bardtok, ka-
bt, hideghdbord, impozdns, feltorekvs, Mester és Mar-
garita, gyémdnt, davaj, Dima Bilan, Natasa Rosztova,
Jekatyerinburg, Tatjana levele, fekete, Julija, Désa, pezs-
g8, néptanc, nihilizmus, épitészet, Gagarin, Lukjanyen-
ko, Szolzsenyicin, Arsavin, Sztdlingrdd, tengeralattjdrd,
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Csehov, Misa, gazdasig, gazdagsdg, ital, szlavok, Anton,
Makszim, nyugalom, hatalom, nagyhatalom, hatalmas,
bardtnd, Sriiltség, t8zegifonya, blincsiki, furcsa, szirok,
nagysdg, bdtorsdg, Kamcsatka, utazds, Szibériai borbély,
anydcska, AK-47, krokodil, Muszorgszkij, gyévuska, fan-
tasztikus, szép, metrd, Kizsi, Pussy Riot, Katyusa, Novo-
szibirszk, nyirfa, dolgozat, Volga, tajga, Kaukdzus, dllam,
cékla, végtelen, szirnyiki, peresztrojka, Romanov, ven-
dégszeretet, kontraszt, ikon, szputnyik, 16, csinovnyik,
tank, szovjet, felszabadulds, tompa, Anyegin, Don, bun-
da, mafhia, hagymakupola, Zsiguli, lelkiilet, orosz lélek,
népmese, kalinka, Szvdk Gyula, fehér éjszaka, Julja, Sara-
pova, Gogol, Vaszilij-székesegyhdz, troli, hdbord
Szavak szdma 6sszesen: 450 (150 megkérdezett).

E jitékos felmérés valéjdban megismételte az addig is
ismert sztereotipidkat. Am a BA-s hallgaték ennél jéval
alaposabb mélyfurdsra is hajlandéak voltak. A legsikeriil-
tebb irdsokbdl a Fiiggelékben nyujtunk izelitdt, minden
kommentir nélkiil. Meglepden érett, kiegyenstlyozott,
igazdn felndtt, esetenként szép megfogalmazdsokat ol-
vashatunk, amelyek 6nmagukban is megalljik a helyiiket
és romteli meglepetést jelentettek a tanar szdmara. Ugy
irtdk le a sztereotipidkat, hogy igyekeztek végezni min-
denféle elSitélettel. Természetesen, ezek a vallaltan szub-
jektiv irdsok nem poétolhatjdk az igazi kutatdsokat. Sze-
rencsére ezen a téren is megvan az utdnpétlds: a Ruszisz-
tikai Doktori Programban jelenleg négy doktorandusz
foglalkozik a magyarorszdgi orosz-kép tudomdnyos felts-
raséval, a 17. szézad kezdetétdl a 20. szdzad kozepéig.'?®
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A hallgatéi esszék utdn, legvégiil — a populdris meg-
kozelitést mintegy lezdrandé — emlitést érdemel, hogy
Magyarorszidgon a 2000-es évek legelején a Pannonica
kiaddsiban megjelent a ,Miért nem birjuk...?” cimd
sorozatban az eredetileg az angol Oval Kiadé ,The
Xenofobs’s Guide to...” projektjének oroszokkal foglal-
kozé darabja, a Miért nem birjuk a ruszkikar?. Az egyéb-
ként legkevésbé sem ruszoféb kotet valéjdban az oro-
szokkal kapcsolatos sztereotipidk népszert kis enciklo-
pédidja, amelyben visszakoszonnek a fentiekben bdven
idézett jellemvondsok. Legyen elég csak egy ilyet — tén a
legjellemz8bbet — idézni a konyvbdl: ,,Ha valakinek vagy
valaminek van lelke, az a szerencse fia ndluk. Jelcinnek
zsdkszdmra van dusdja, mig Gorbacsovnak makszemnyi
sincsen. A dusdval megdldott emberek hajlamosak tdl
sokat vedelni, sirni, szerelembe esni vagy foly6kba ugral-
ni — cimbordkkal dtmulatott éjszaka utdn hazafelé¢ me-
net. Ezek az oroszok szemében megnyugtaté tulajdonsé-

gok.”136
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ESSZE AZ ,OROSZSAGROL”

A fentiekben sorra vettiik az oroszokrél szél6 kézkelet(i
vélekedéseket itthon és kiilf6ldon, régen és ma, s mind-
ezt mintegy bekereteztiik a magyar—orosz kapcsolatok
rovid dsszefoglaldsdval. Persze, a kérdés tovabbra is kér-
dés maradt. Mi tehdt az orosz? Az aldbbiakban kisérletet
teszek arra, hogy a magam sztereotipidit is bemutassam —
mint egy gondolatkisérletet a sok koziil.

Csak rdciét ne! — harsogtdk a szlavofilok annak idején,
hisz az az 4tkos Nyugatrdl jon, végsS soron pedig az eret-
nek ,latinhitbdl”, tehdt a katolicizmusbdl ered, s mint
ilyen, az 6rdogtdl valé. Valami igazuk lehetett, ugyanis
az orosz torténelem 3 nagy racionalistdja (I. Péter, Lenin,
Jelcin) utdn nagy torténelmi traumak kovetkeztek. A rab-
szolgatarté dllamfeudalizmus, a sztdlini 4llamszocializ-
mus és a liberdlis rablékapitalizmus. A radikalis eurépai-
zélds tehdt nem hozta meg az eredményt, pontosabban:
nem a kivint eredményt hozta. Hanem az elképzelt, a
végyott vagy utblag optimdlisnak {télt fejlédés karika-
tardjét. Es nem azére, mert ezek a toreénelmi személyisé-
gek maguk sem nélkiilozeék a karikatdraszer vondsokat.
Mai szemmel nézve, van valami megmosolyogtaté a
nagytest(i, 4m kisfeji dcscdr hiperaktivitdsiban, a forra-
dalom vezérének antihési aurdjaban vagy az expdrttitkdr
rendszervalt$ dllandé kapatossigaban. Am a lényeg nem
ez, hanem éppen az, hogy nem 6k kolcsondzeék e hési
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korszakoknak a torténelmi komikumot, hanem Orosz-
orszdg szinpaddn vélt a drdma tragikomédidva.

Tlsigosan sok ember pusztult bele azonban a péter-
véri nagy dlomba, keriilt a GULAG-ra és tilsigosan sok
minden pusztult el a ,zavaros id8szak” mdsodik, jelcini
kiaddsdnak idején ahhoz, hogy az orosz lét groteszk és
suta vondsaira tegyiik a hangsulyt. A nyugati ember min-
dig akkor koveti el a legnagyobb hibét, amikor elkezdi
megmosolyogni vagy, ami még rosszabb, lesajndlni az
oroszokat. Merthogy vicceskedésre lenne elég ok. Még
1963 telén, amikor el8szor jartam Moszkviban, apdm is
vicenek hitte, hogy nem lehet kinyitni az Osztankino
sz4ll6 ablakdt. Végiil addig feszegette, amig az egész ab-
lakkeret rd nem szakadt. Pedig csak a fortocska rendel-
tetésszer hasznélatdt kellett volna ismernie. Ahhoz, per-
sze, illett volna valamit tudnia az orosz télrdl is, amit
egyébként Marco Pol6tdl kezdve a nyugati utazék mér
évszdzadok 6ta megénekeltek.

A velencei mesemondé kalmdr az elsd, egyszersmind
legjobb példdja annak, hogy a messzirdl j6tt ember bar-
mit mondhat Oroszorszdgrél. Mi sem természetesebb
anndl, hogy 6 is egy, igymond, ,megtdrtént esettel” ecse-
teli az orosz hideget. Eszerint ,mikor egyszer a dorbézo-
lasbdl egy férfi hazafelé ment a feleségével, az asszony
leguggolt vizelni. Am olyan szorny( hideg volt, hogy a
laba kozotti sz8rzet osszefagyott az at fuvével. Szegény
asszony nem tudott mozdulni a fijdalomtdl, és segitsé-
gért kidlrote. A férj igen részeg volt ugyan, de mégis szi-
vére hatott felesége szerencsétlensége, dgyhogy négykéz-
labra 4llt, és odalehelgetett. Lehelete azonban szintén
jéggé valt...”37 Tte mdr nem folytatndm a sziirredlisnak
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tetszd leirdst, kinek-kinek vizudlis fantdzidjéra bizom an-
nak a dudlis szoborcsoportnak elképzelését, amely egy-
szerre két 6rokérvényd moszkovita toposz allegorikus
dbrazoldsa: az északi hidegé és az egyetemleges részegségé.
Az eurdpai ember efféle ,igaz torténetekkel” kezdte a
13. szézadban — és ugyanott folytatta még a 19. szdzad-
ban is. Nem ok nélkiil fakad ki minden id8k legnagyobb
orosz torténésze, Vaszilij Oszipovics Kljucsevszkij 1865-
ben emigyen: ,,Az orosz népnek hosszt évszazadokon ke-
resztiil az a szerencsétlenség jutott osztilyrésziil, hogy
mindenki az dsszes lehetséges siiletlenséget vildgga kiir-
tolhette réla, anélkiil, hogy félnie kellett volna a cifo-
lattél.”138

Es ma sincs ez mdsképp. Torzitunk, mert nem értjiik.
Akér a premodern ember. Az eurépai felsébbrendiségi
érzés, a Mi” és ,0k” tipusd szembedllitds hatdrozza meg
orosz-képiinket. A keleti szldvok az idegen népeket dssze-
foglalé néven ,németeknek” (nyemci), vagyis ,,némdk-
nak” nevezték, hiszen nem értették Sket. Szazadok, las-
san évezredek telnek, és még mindig azt hissziik, hogy
mindenki barbdr, aki nem mi vagyunk.

Barbidrsdg, az erdszak, a vadsdg, a brutalitds — ldthat-
tuk, ezek voltak a nyugati sajté leggyakrabban hasznalt
kifejezései az oroszokkal kapcsolatban. Meg aztdn a kony-
nyed eufemizmusok (Id. ,orosz medve”) vagy a szinoni-
maként haszndlt ,KGB” és ,,maffia”.

A szinvonal a 18. szdzadi stdjer néptéblééval vetekszik,
amely, tudjuk, minket, magyarokat sem szivelt jobban.

Mindebbdl az a kézenfekvd igazsig kovetkezik, hogy
mi mindannyian, istenhez egyforman kézel vagy tdvol 4l-

16 népek, fajok, nemek és hitek egyként vagyunk prédai
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a kldn-sovinizmusnak, a torzsi barbarizmusnak, az etni-
cizélé imperializmusnak. Most az oroszok keriiltek a cél-
keresztbe, holnap rdnk vaddsznak. Itt 8ket gyaldzzak, né-
hdny széz kilométerrel arrébb minket szidalmaznak.
Ideje lett a tolerancidnak.

Kétségtelen ugyanis, hogy mésok vagyunk. Nem job-
bak vagy rosszabbak, hanem mésok. Az oroszok péld4ul
tobbet olvasnak, de jobban is 16kdos6dnek a metrén,
nem 6ltdznek ki, ha szinhdzba mennek, a vécéik pedig
egyenesen katasztrofdlisak. A hallgatéimnak az érdimon
idénként felteszek két taldlds kérdést. Aki tudja a megfej-
tést, az mar nem kezd8 az orosz stidiumok terén. Az
egyik: milyen célt szolgélt a leningrddi kollégiumomban
a WC-fiilkéket elvilaszté falba, kb. szemmagassdgban
fure kée lyuk? Valasz: a kagyléra felallék, majd visszagug-
golok szamdra a kapaszkoddst segitette eld. A mdsodik:
miért drultak reg nénik a metré kijaratok kornyékén ki-
égett villanykortéket a 90-es évek elején? Vilasz: mert a
vev8k a munkahelyiikon kicsavartdk a mikodd koreékert,
majd a hasznaltakat tették a helyiikre.

Az els8 kérdést még senki nem fejtette meg (ha nem
szdmitjuk, természetesen, a helyismerettel rendelkez8kert),
mig a mésodikat évekkel ezeltt még viszonylag sokan
megvélaszoltédk. Aminek komoly oka van. Az drnyékszék-
kulttra terén ugyanis kozelebb allunk a nyugati ,,water
closet” hez, mint az dzsiai ,pottyantéshoz”. A létezd
szocializmus idején felnovekedett generdcié ugyan-
akkor ndlunk is pont ugy lopta a gydrbdl a kézvagyont,
mint orosz sorstdrsa. Még csak nem is ragaszkodtak a
villanyég8hoz, viteék, viszik haza a WC-papirt is a mai

napig.
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E ropke mivelddéstorténeti exkurzusbdl az sejlik te-
hat fel, hogy mdssigunkat egyaltalin nem kell abszolu-
tizdlni. Vannak dolgok, amiben jobban hasonlitunk ré-
juk, mint a mtvelt Nyugatra. Az Egyesiilt Allamokban
példdul, amikor annak idején részt vettem egy kisvérosi
piknik ping-pong versenyén, mindenki résztvevéen mo-
solygott a ll’lzerségemen, mert én minden beiitétt csusza
utdn kényszeresen elnézést kértem. Sok évvel késébb a
Balatonon teniszeztem egy orosz akadémikussal. Koro-
sabb 1évén, gyakran rontott, de minden egyes alkalom-
mal hangos ,én hibdztam!” felkialtdssal exkuzalta magat.

E torténetet nem az amerikaiak javdra meséltem el.
Csak érzékeltetni akartam, hogy az alkalmazott mércéink
nagyon szubjektivek és viszonylagosak. Mi eurépaiak
szitkségképpen a zsid6—keresztény kultira 4ltal ihletett, a
gorog—roémai antikvitds és a barbdrsdg szimbi6zisdbdl ki-
nétt feudalizmus és azt lerombolé kapitalizmus linedris
fejlédését tekintjiik etalonnak.

*

Nos, ha igy nézziik, akkor az oroszok el8torténete sem
kiilonbozik mds, késén jote eurdpai népek toreénetéedl.
Legfeljebb a keleti szldvok eredetileg nem voltak annyira
harciasak, mint a germdnok, de ugyanolyan barbir feje-
delemségekben éltek. Hosszan vitatkozhatndnk arrdl,
hogy mindebben mi volt a skandindv varégok szerepe, de
barmilyen jelentdséget tulajdonitsunk is nekik, az biztos,
hogy a 9-10. szdzadi Kijevi Rusz torténete kisértetiesen
hasonlit a korai magyar térténetre. Azzal a kiilonbséggel,
hogy a mi kalandozé eleink szilaj paripdikon inkabb az
Atlanti-écednt és a Foldkozi-tengert vették célba, 8k har-
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ci dereglyéiken a Fekete-tengerig portydztak. Az eltérd
foldrajzi orientdcié csakhamar valldsi-kulturélis téren is
érvényre juttatta hatdsit: a mi éseink Nyugatrdl, a keleti
szlavok Délrél, Bizancbél valasztottak valldsukat. Ez sok
mindent megmagyardz majd a késébbiekben, de amilyen
vontatottan ment az Uj uralmi viszonyok, az Uj tdrsadal-
mi-gazdasdgi rend kialakul4sa, olyan lassu volt a krisztia-
nizicid is. A fiatal dllam élén patrimonidlis uralkodé allt,
akinek kiséretébdl kialakul a privilegizaltak rétege, amely
a tdrsadalom zomét alkot6 szabad harcosokat letelepiilt
életmdédra kényszeriti. A keleti szldvoknal ez a folyamat
lassabban megy végbe amiatt, hogy a kedvez8bb geopoli-
tikai helyzetiik kovetkeztében tovébb élhettek a konnyt
bevételi forrst jelentd hadizsékmanybdl, mint a firadsé-
gos foldmuvelésbdl. Lassan-lassan azonban itt is kiala-
kultak a vildgi és egyhdzi nagybirtokok, és ugyan kez-
detben ezeket zommel rabszolgék mivelték meg, de
fokozatosan a fegyverforgaté parasztok is fiiggésbe
kényszeriiltek. gy ment ez a Kijevi Rusztél nyugatra
esé teriileteken is, nem véletleniil tekintették az ural-
kodék a mir ekkor a keresztény vildg periféridjanak
szdmité Kelet-Eurépdban kollégiknak egymadst. Ki-ki
bdszen hdboruzott és hdzasodott egymds familidjdval,
ahogy az a kézépkorban illett. Bolcs Jaroszlav egyik 14-
nya igy jutott el egész Sirospatakig és Tihanyig. Es
ezzel lett Andrds kirdlyunk egyszerre a francia és a nor-
vég kirdlynak is ségora.

A dolgok akkor kezdtek megvéltozni a keleti szldvok
kérara, amikor a tatirok Eurépa felé vették ttjukat. A geo-
politika itt az oroszok el8deit stjtotta: kihasznalva a ko-
rai dllamfejlédés sziikségszerl velejaréjét, a szérragoltsd-
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got, a Kijevi Rusz jelentds részét fennhatésiguk ald von-
tak és 250 hosszt éven 4t ott is tartottdk. Ezenkdzben
télitk nyugatra megjelentek a jobb életfeltételeket
reméld kiilfoldi (zommel német) paraszitelepesek és
kézmivesek, akik 4j, korszertibb munkakultdrit és tech-
nikdt honositottak meg, mintegy exportélva a feudalizd-
16ddsban élenjéré eurdpai orszdgok vivmdnyait. Ezeken
a teriileteken kialakul az egységes jobbdgysig és kiala-
kulnak a nyugati értelemben vett vérosok. Ett8l kezdve
okunk van Koézép-Kelet-Eurépaként nevezni Sket és te-
kinteni rajuk.

Az egykor volt Kijevi Rusz ebbdl a nyugati hatdsbdl
mér kimaradt és ezzel, mondhatni, megmaradt a tulaj-
donképpeni Kelet-Eurépdnak, ahol tigyeik térténelmileg
igen kedvezdtlen fordulatot vettek. Ez mar a Moszkvai-
Oroszorszég kora, amikor is a moszkvai fejedelmek a ta-
tdrokkal kollaborélva gytjtogetni kezdik az egykori keleti
szldv foldeket, hogy a 16. szdzad elejére majd hdrommil-
li6, a szdzad kézepére kb. 5,5 millié km?-t gy(jtsenek
ossze beldliik. Ahogy Marx irja A XVIII. szdzadi titkos
diplomdcia torténetéoen: ,Moszkva a mongol rabszolgasig
fortelmes és siralmas iskoldjan ndtt fel és vélt naggyd.”
Nincs mit szépiteniink ezen a torténeten: Marxnak me-
gint igaza van, legfeljebb nem kell szeretniink ezért. Es
ha belegondolunk abba, hogy az orosz elitek Sztolipin és
Sztélin ,szoritdséban” nemrég azt az Alekszandr Nyevsz-
kijt hoztdk be ,Oroszorszég nevének”, tehdt minden
iddk legnagyobb oroszdnak, aki maga is a tatdroknak ko-
szonhette nagyfejedelemségét, akkor kicsit illetlennek
tartjuk magunkat, hogy egyéltaldn széba hoztuk ezt a
témat.
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Node a tatdrokat és 4ltaldban a keleti hatdsok kérdését
nem lehet megkeriilni, ha a Moszkvai-Oroszorszdgrol
beszéliink. Az orosz nyelvben alig taldlunk skandindv
eredet( szavakat, mongol viszont anndl tobb van, elsé-
sorban az dllamszervezetet, az igazgatdst, a haddszatot
érintd lexikdban. Nézziink meg egy bojar-dbrazoldst a
16. szdzadbdl: szakasztott olyan, mint a bibliai hirom-
kirdlyok. A Vorés téri 8 turista szimb6lum, a Vaszilij
Blazsennij székesegyhdz pedig egy keleti mézeskaldcs hé-
ziké. A mongol-tatdr hatds elementdris ereji az orosz
histéridban, az igazi térténelmi taldny ezért az, hogy mi-
ért nem tudta 4dtstrukturdlni, 4j palydra dllitani az orosz
fejlddést? Miért nem lett beléle kinai fajta keleti despo-
tizmus?

Az orosz nagyfejedelmek, majd a cdrok mérpedig igye-
keztek. Buzgén alkalmaztdk a tatdrokedl ellesett hatalmi
titkokat, praktikdkat, eszméket és intézményeket.
Igénybe vették hozz4 a szintén keleti fogantatdst bizénci
egyhdzi ideolégidt is, és létrehoztdk az évszdzadokon ke-
resztiil diadalmas autokratikus rendszeriiket. Mindez
azonban csak azért maradhatott életképes, mert szervesen
illeszkedett a kora feudélis — tehdt eurdpai tipusd — be-
rendezkedésiikhoz, a ,fejedelemségem a magdnbirto-
kom” uralmi elvhez. Ezzel azonban egy archaikus sziszté-
ma er8sodott meg, konzervalédott — és prolongdlédotet.
Az orosz tirsadalmi-gazdasigi rend egészen a 17. szdzad
kozepéig megrekedt a majd’ ezer évvel azelStti nyugati
szinten. A vildgtérténelmi kora djkorban itt még kora
kozépkori id8szémitas szerint éltek.

Csoda, ha Oroszorszdg nem tudta eredményesen fel-
venni a harcot még a lengyelekkel sem? Ez a magyardza-
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ta az izolacionizmus hosszu évszdzadai utdn az els§ Ro-
manovok évatos, majd I. Péter drasztikus ,,eurépaizaldsd-
nak”, ami az orosz lét tjabb alapellentmondisait segitette
életre. Kozben azonban az orosz foldek kimaradtak a
skolasztikabél, a humanizmusbdl, a reneszanszbél, a re-
forméciébdl, a barokk is csak amolyan hagymakupolis
»Nariskin-barokk” volt. Hasonlitson valaki dssze egy 17.
szdzadi végi orosz templomot a rémai Szent Péter bazili-
kéval, mindjért érzékelni kezdi a kiilonbséget. Oroszor-
szdgban az els6 — udvari — szinhdz nagyjabdl Moliere
haldldnak évében alakult.

I. Péter tehdt ,hozott anyagbdl” dolgozott. Nem djat
hozott létre, a régit erdsitette meg. Nem modernizélta,
hanem konzervélta az orszdgot. Oroszorszdg eurdpai té-
nyezd lett — amelynek tudta nélkiil, ahogy a korabeliek
ezt dicsekv8en mondogattdk, egyetlen dgyd sem dordiil-
hetett el Eurépdban —, de nem lett eurépai orszdg. Euré-
paban a harmadik rend mér vigan 4sta a feudalizmus sir-
jét, amikor I. Péter egyetemleges szolgilatra kotelezte a
nemességet, rabszolga stdtuszba déntotte a parasztsigot
és kényszermunkaerdre alapozta az dllami megrendelésre
dolgozé manufakedrdit. Eredeti dllami t8kefelhalmozds
folyt, a katonai monarchia totdlissd kiépitése. A liberdlis
20. szézad eleji torténész, Pavel Miljukov szerint a refor-
mok a lakossdg legkevesebb egyotddének pusztuldsa drdn
valésultak meg. E feliilr8] t6rténd erdszakos beavatkozds
mintit adott minden késébbi ,utolérd modernizicié-
nak”, amely a polgdri tdrsadalom nélkiil, annak hidnyd-
ban valésult meg.

Innentdl kezdve a Pétervari-Oroszorszdg birodalom és
nagyhatalom, eurdpai elittel és dzsiai néppel. Egy nagy
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csatahajéra hasonlit, amelyet tunydn visz el8re a nehéz-
kedési erd, s amelynek akdr milliméternyi irdnyvéltozdsa
is roppant sok energidba keriil. Az egyre tébbet kidrhoz-
tatott jobbdgyrendszer azonban eltartja a szalonokban
gyiilekez8 nemesi aranyifjakat, akik jéfajta dohdnyt fiis-
tolve és pezsgdt horpintgetve vildgmegvéltd terveket szo-
vogetnek, és sajit emelkedettségiiktdl megrészegiilten
nemesebbnél nemesebb eszméket hirdetnek. Nem tor-
ténik ugyan semmi, de ez a semmi iszonyu intellektualis-
érzelmi erdfeszitések eredménye. Mellékterméke viszont
az orosz bélcselet és a vildgirodalmi rangd klasszikus
orosz irodalom.

Ki az, aki Puskint, Gogolt, Turgenyevet, Dosztojevsz-
kijt, Tolsztojt, Csehovot olvasva megkérddjelezné eurd-
paisdgukat? Kinek jutna eszébe Azsia Muszorgszkij, Csaj-
kovszkij, Rimszkij-Korszakov dallamait hallgatva, Repin,
Szerov, Verescsagin képei el8tt dllva? Ki merné elvitatni,
hogy Mengyelejev, Lobacsevszkij, Pavlov munkdssiga az
eurépai tudomdnyossdg része? Vagy lehetséges lenne,
hogy eurépai kultira nd az dzsiai ugaron?

Persze, ez az Oroszorszdg, amelynek ilyen els§ rangi
magas kultdrdja volt, még olyanabb anakronizmussa valt
fokozatosan a 19. szdzadban. Csak azért nem érdemelte
ki az ,Eurépa beteg embere” cimet, mert azt mér lefog-
lalték a torokok. Es ezt csak ideig-6rdig tudta leplezni
kiilsé és belsd agresszidjaval, mert a krimi hdbord idején
kideriilt, hogy a kirdly meztelen, a japanok erre mar csak
rderdsitettek a szdzadeldn, és az I. vilighdbort maga ald
is temette a retrograd, meggdjulni képtelen 6nkényuralmi
rendszert.

Az ezt kovetS szovjet rezsim b8 hetven évébdl én a
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folytonossdgot emelném ki. Kétségtelen rendszervaltozds
ment végbe, de az minden erdszakossiga ellenére meg-
maradt az ,orosz paradigmdn” beliil. Nem egy osszees-
kiivg csoport puccsa buktatta meg a céri Oroszorszdgot,
és nem Sztalinnak, ennek a IV. Ivianba oltott 1. Péternek
személyes bline a terror, a kollekrtivizdlds, a biintetd
munkatdbor-rendszer. Amint nem személyes érdeme a
német fasizmus feletti gyézelem sem. Az orosz tirsada-
lom olyan vélaszt adott az 1. vilighdborira és a centrum
orszdgok vildghatalmi ambicidira, amilyet egy félfeudd-
lis-félkapitalista periféria adhat. Visszatérést az autarkista
foldrajzi determindcidkhoz, az obscsina-hagyoményok-
hoz és a tekintélyelvi uralmi rendhez. A szlogenek, a ter-
minusok megvéltoztak, a ,Moszkva — harmadik Réma”-
tedridt, a pravoszldv messianizmust felvaltotta a vildgfor-
radalmi, internacionalista kiildetéstudat eszméje. A biro-
dalom és a birodalmi (6n)tudat azonban maradt.

Ezért nincs igazén nehéz dolguk a mai rendteremtSk-
nek. Egykori becsiiletes pért- és komszomol-tagokként
buzgén hdnyjik a keresztet, a szellem dolgaiban jobb
hijén hagyjik érvényesiilni a pétridrkdt, gond nélkiil le-
vedlették tehdt a marxizmus-leninizmust. A szovjet him-
nusz azonban megmaradt, Lenin békésen nyugszik mau-
zéleumdban, és folynak a vitdk arrdl, hogy Sztdlingrad is
visszakapja nevét. A Nagy Honvédd Hdbord emléke ho-
vatovdbb a tdrsadalom legstabilabb kohézids erejévé vilt.
Slrdnyitott”, ,szuverén” demokracidrdl beszélnek, de mi
a ,szocialista” demokricia, humanizmus, realizmus stb.
utdn pontosan tudjuk, hogy a kiilénféle izmusok eldtti
jelz8k a valésigban mindig zérdjelbe teszik a jelzett sza-
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vakat. Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy az orosz

multbdl — annak ellenére, hogy id8rél idére valéban ne-
hezen megjdsolhat6 — tényleg érteni lehet a jelent.

*

De definidlni is tudjuk azt, hogy mi az ,orosz” a torté-
nelem segitségével? Torténész vagyok, nehéz kimondani,
de félek, hogy nem tudjuk. A historikus hagyomdnyos
eszkozeivel azt lehet megallapitani példdul, hogy az orosz
kozépkor nem ismerte a rendeket, a rendi-képviseleti
orszdggytiléseket, ezért az tjkorban sem alakult ki a nyu-
gati értelemben vett polgirsdg, a parlamenti demokrécia.
Ezért adottsdgnak vessziik, hogy a jelenkorban sincs civil
tdrsadalom, csak ,,imitdljak” az igazi parlamenti partokat,
és dlland6 demokrécia deficittel kiizd a tdrsadalom. Vagy
ma is meghatdrozé feltétel, amit a kivalé orosz torténész,
Szergej Szolovjov még a 19. szdzad kozepén irt: LA ter-
mészet Nyugat-Eurépédnak édes-, Oroszorszdgnak viszont
mostohaanyja.” Hatalmas, északi fekvésti, nagy folyék
szabdalta, stk orszdg. A soviny termdfold alig-alig bizo-
nyult alkalmasnak a mtvelésre. A kimerithetetlen termé-
szeti kincsek ugyanakkor a puszta felélésre csabitottak,
csdbitanak a mai napig. De ebbdl kovetkezett az is, hogy
a nyitott hatdrok az egész orosz torténelem folyamén
elétérbe dllitottdk az emiatt kérosan megnagyobbodott
dllam kiils§ (védekezd/tdmadé) funkceidit. Az orszdg ezért
egy katonai tdbor képét 6ltdtte és dllanddan hdboruizott.
Igy a birodalom egyre nétt, a benne laké alattvalék azon-
ban egyre rosszabbul érezték benne magukat.

Ezek a torténelmi-foldrajzi feltételek az évszdzadok
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sordn specidlis lenyomatot hagytak az orosz emberen.
A muzsik iszonyu erdfeszitések drdn héditotta el az erdd-
t8l szdntdjit, de a mivelésre a zord éghajlat kevés iddt
hagyott neki. Az év nagyobbik felében ezért haldszott, va-
dészott, gytijtogetett. Szabad volt, mert egészen 1649-ig
szabadon koltozhetett, de még inkdbb szabad volt a lelke.
Eggyé vélt a természettel: szemlél6dd, meditativ lelki al-
katd, sok tekintetben természeti ember maradt. A nemes
szintén nem volt rdszoritva a gazdasdgra. Ha becsiilettel
szolgdlt az dllamnak, akkor az becsiilettel eltartotta. Ezért
inkdbb bizott a cdri kegyben (adomdnyban), mint so-
vényka birtokdban. A nemesi szabadsdg ethoszdt igy alig
éli/érti meg, anndl pontosabban igazodik el az 4llami
szolgdlat utvesztdiben. Vonatkozik ez a biirokracidra is,
amelynek korruptsiga csak a torokokével hasonlithatd.
Az orosz pépa taldn a legszdnalmasabb mindegyikdjiik
koziil. Szegény, tudatlan, bérdolatlan, a hatalom talp-
nyaldja. I. Péter még a gy6ndsi titkot sem hagyja meg
neki. A pravoszldv alattvalSk ezért inkdbb hisznek a reme-
téknek, a szent félkegyelmiicknek, 6npusztité szektdknak
és a hivatalos egyhdztdl elszakadt dhittieknek. A felsébb-
séghez valé viszonyidt tekintve nem kiilonbozik ettdl a
sovdnyka parvenii értelmiség sem: boldogan kiszolgélja a
hatalmat, hiszen tgy éli meg, hogy neki készonheti vi-
szonylagos kivételezettségét. A piramis csticsdn a cdrok,
fétitkdrok élltak. Volt néhdny tehetséges koziiliik, felfe-
dezhetd bizonyos mértékben a ,;j6” és ,rossz” uralkodék
véltégazdasiga az orosz-szovjet torténelemben, de dsszes-
ségében mégiscsak igaz, hogy a nép olyan vezetSket ka-
pott, amilyeneket megérdemelt.

Ez az, ami nagy tomegben, a derékhadra 4ll és igaz.
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Mindig, minden tdrsadalmi rétegben akadtak azonban a
ynormdlistd]” eltérd, az adott kériilmények kozote devi-
dnsnak mindsithetd, rendkiviili emberek. Voltak egyfeld]
a béket(ird parasztok, és voltak masfeld] békétlen sorstar-
saik, a kozdkok. Egyszerre helytallé tehdt a szolgalelkd-
ség, a mindenbe zokszé nélkiili beletorédés és a mértéket
nem ismerd, pusztité ,népakarat” mitosza. Az is kétség-
telen tovdbbd, hogy az orosz nemes ,felesleges” ember,
de nemesnek sziiletett példdul Puskin is. Egyszerre, egy-
miés mellett és ellen léteztek a Raszputyin-féle egzaltalt
kocsmatoltelékek és az igaz hit tdizhaldle is vallalé mértir-
jai. A ,pravoszlivia, 6nkényuralom, népiség” szenthi-
romsdgit hirdetd kultdrhivatalnokok és cdrt robbanté
ynihilista” egyetemistdk. Tengernyi szovjet parttorténet
professzor az egyik oldalon, Andrej Szaharov, Alekszandr
Szolzsenyicin, Dmitrij Lihacsov a masikon.

A standardtdl mégis leginkabb egy cdr tért el. 1. Péter.
Aki azonban a tipikust is legtipikusabban képviseli
Oroszorszégban. Az orosz szokdsokat, erkélcsi normakat
litvanyosan felrigd, a ,maradisdgot” tlizzel-vassal irt6
Péter, akinek bizony meggyfilt a baja étkezés kozben a
késsel és villdval, belepirult, ha német hercegkisasszo-
nyokkal kellett tdrsalognia, és merd atyai jéindulatbdl
azonnal nyakon végta még a legelSkeldbb bojért is, ha
pedagégiailag azt indokoltnak taldlta. Aki f6varost dlmo-
dott a birodalom egy mocsaras zugdban, selyemherny6t
akart a hideg északon termeszteni, levdgott kaftdnt, sza-
kéllt, fejeket. Nem kiméle senkit — szimpatikus, hogy sa-
jat magit sem. Ahogy Lenin mondta (Kljucsevszkij nyo-
mdn): ,erdszakkal harcolt az erészak ellen”. Birodalmat
szervezett despotikus alapon — hosszd idére szdmftzve a

99

o



miazorosz 2016-07-13 7:50 Page$0

polgari tdrsadalom illdzi6jét. A rendelkezésére 4ll6 esz-
kozokkel a lehetd legnagyobb hatdstokkal valésitott meg
egy orszdga eldtt 4ll6 redlis célt. Az emberi életekért azon-
ban minden korban kir, kiilonosen, ha dldozatuk hii-
bavalé volt. Péter azt tette, amit tennie kellett és lehetett.
Fogcsikorgatva ,eurépaizalt”, mert az autokratikus biro-
dalomnak arra volt sziiksége. Az orosz nagyhatalomnak
minden oka megvan a dicsSitésére, az alattvalénak pedig
a megdtkozdsdra.

A 80-as évek elején gyakran jirtam a Szovjetuniéban.
Akkortdjt gyors egymésutdnban mentek el a partf8titkarok.
Egyikiik temetésének napjin éppen az akkor negyvenes
éveiben jaré dékdn — egyébként elsd rangi torténész —
szobdjéban iiltem. A hangulat nem annyira gydszos, mint
inkdbb fesziilt volt, ugyanis a kozintézményekben ko-
telez8en nézni kellett a szertartést és az egyetemi késziilék
csak hangot adott, képet nem. Végiil nagy nehezen be-
jott a kép is, ekkor a hangot levettiik és beszélgetni kezd-
tiink kozos dolgainkrél. Beszélgettiink volna, ha nem
toppan be a szobdba egy id8s, sz szakalld professzor, aki
hosszasan exkuzalta magdt amiatt, hogy betegsége miatt
nem tudott részt venni a legutébbi értekezleten. ,,Rend-
ben — rivallt rd beszélgetStirsam —, de t6bbé ez ne fordul-
jon eld!” Bevallom, engem meglepett a jelenet, ugyanis
Magyarorszdgon mar 35 évvel ezelStt sem volt divat dreg
tuddsokat sarokba térdepeltetni. Kérdén néztem tehdt
rd. ,Ezekkel csak Sztdlin furkdsbotjval lehet banni” —
mondta és a maga részérdl lezdrta a kérdést.

Pir év telt csak el, amikor az Eurépai Kulturalis Fé-
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rum alkalmabdl a gorbacsovi id8k emblematikus orosz
értelmiségijével, Dmitrij Lihacsov akadémikussal beszél-
gethettem. Kirdl mdsrél, mint I. Péterrdl folyt a diskur-
zus, amelyet aztdn levélvaltis kovetett (nagy 6romomre
Dmitrij Szergejevics levelét aztdn publikdlta is), aminek
kapcsdn kifejtette, hogy az orosz torténelem természetes
kerete az abszolutizmus. Széban még hozzdtette: ,és egy
orosz értelmiséginek nem marad mds valasztdsa, mint
hogy drukkoljon annak, hogy ne egy despota, hanem egy
felvildgosult uralkodé 4lljon az orszdg élén.”

[gy lenne ez? Ma mdr bizonytalanabb a nemleges va-
laszom. A torténelem kétségteleniil azt bizonyitja, hogy
az ,oroszhoz” hozzdtartozik, annak egy meghatdrozé sa-
jdtossiga, a tekintélyuralmi rend, de — hozzdtartozik a
szabadsdg is. Tajga, amig a szem elldt, a hdmpolygs fo-
lyok, az drad6 zene szabadsdga. Az orosz Iélek, a ,russzka-
ja dusa” tuldradé dominancidja, amely mindig feliilirja,
ha kell, a jézan szdmitdsokat, a rideg torvényszertisége-
ket, a torténelmi ficumokat. Oroszorszdgban a rend és
rendetlenség, erészak és konyoriiletesség, jambor bele-
tor8dés és féktelen ldzadds, anyagelviiség és spiritualiz-
mus, profithajsza és jétékonysdg pdrban jir, békében és
dllandé békétlenségben egymissal.

Igen, taldn ez a kettdsség ez, amely az oroszt leginkdbb
jellemzi. Hogy Eurépa is és Azsia is, hogy hivg is és
ateista is, hogy keresztény, de keleti, hogy lelketlen és
mégis emberi, hogy hatalmas — és mégis oly esendd.

En nem gondolom, hogy meg- és kiismerhetetlen. Az
oroszok se gondoljak ezt magukrél. S8t, értetleniil fogad-
jdk, ha az ember nem érti 8ket. Nekem példdul a mai
napig rejtély, hogy az oroszok mikor valtanak 4t tege-
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z8désre a magdzodésbdl, miért keriilt annak idején ko-
pejkdra ugyanannyiba az elkeld italnak szimité pezsgd
és a népital vodka, vagy hogy a ,szicsasz” egészen pon-
tosan mennyi id8t jelent. De igyekszem mindent befo-
gadni, torekszem arra, hogy mindent megértsek. Nyi-
tottsdgot, elditélet mentességet, egy kis empdtidt javaslok
mindenkinek, aki nemcsak megértésre torekszik, de
megérintve lenni is szeretne. Nem nagy dolgok ezek. Ne-
kik is csak annyi bizalmat kell megszavazni, amennyit
magunknak is megadndnk.

Hogy mi végiil az orosz? Az orosz egy hosszi sz8ke
haju lany, aki megbabondzva, elhomélyosodé szemmel
hallgatja Bulat Okudzsava /mdjit. Haja a végtelen orosz
réna, szeme a foly6k kéke, arca Andrej Rubljov harmé-
nidja, lelke egyhdz és vildg szimfénidja. De orosz Félel-
metes Ivdn, Nagy Péter és Sztdlin is. Sose hagyjuk azon-
ban ezzel megtéveszteni magunkat! Nagy 19. szdzadi
ironk, Jékai Mér mdig érvényes médon mutatja fel az
igazi éreéket: ,Az orosz kormdnynak van kancsukdja,
vannak szibériai lombdnyai, vannak vérrel irt ukdzai, de
az orosz nemzetnek van szabadsdg utdni vdgya, mit de-
mokrata egyletei fenyegetve hirdetnek a vildgnak, van
hatalmas literatdrdja, melynek magas lelkd bajnokai az
dltaldnos szellemi jobblétért, a nagy koreszmékért kiiz-
denek...”

Az ,orosz” tehdt ember. Kicsit mds, mint a magyar.
Nem kiilonb és nem aldvalébb, nem tehetségesebb és
nem tehetségtelenebb. Néha rosszkedv, faradtan kel és
morcosan megy a munkdba. Mdskor viszont rdsiit a nap,
és keblére oleli a vildgot. Ilyenkor bizony gyakran felont

102



miazorosz 2016-07-13 7:50 Page$3

a garatra, de ugyanugy szereti gyerekeit és oltalmazza csa-
ladjat. Neki is megvannak a végyai, céljai, hobbijai.
Néluk kicsit késébb kel fel a nap és mintha hamarabb
nyugodna le. Hidegebb van, mint ndlunk, szélesebbek az
utjaik és nagyobbak a tdvolsigaik. Minden nagyobb.
Tobb naluk a magas, sz8ke ember. Jobban hokiznak és
kosdrlabddznak. Mi viszont gyakran megverjiik Sket vizi-
labddban. A futballjuk momentdn jobb, de 8k sincsenek
igazdn megelégedve vele. Kicsit tobb Nobel-dijas iréjuk
van, de mi sem panaszkodhatunk Amerikdba szakadt
atomtudoésainkra. Turistdik ,annyian vannak, mint az
oroszok”. J6é vendégek: sokat isznak, sok borravalét ad-
nak. Rdnk meg azt mondjdk, hogy igen vendégszeret§
nép vagyunk.

Azalatt a tizenkét szdzad alatt, amidta dolgunk van ve-
liik a kelet-eurépai siksdgon, amikor nem szdlt kozbe a
politika, tulajdonképpen egész jél elvoltunk veliik.

Jevgenyij Popov véleménye

Esszémmel nem akartam lezdrni a vitdt, megoldani az
sorosz rejtélyt”, csupdn egy gondolatkisérletet igyekez-
tem felvdzolni, ami mogott, természetesen, tobb évtize-
des tapasztalat, kutatss, élmények 4llnak. Erthetd hdt, ha
hiszek a sajét orosz-képemben. De azt is tudom, hogy
léteznek miés olvasatok is — ldttunk beldlik j6 néhé-
nyat.'? Mint példdul, egyfeldl, a posztszovjet Oroszor-
szdg onképérdl kritikus elemzést adé Irina Glebova t6rté-
nész-politoldgusé, mésfeldl a publicista (jelenleg kulturd-
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lis miniszter), Vlagyimir Megyinszkijé, aki az onreflexio-
ra valé képtelenséget testesiti meg a sztereotipidk elleni
konyvsorozatdval. A téma lezdrdsaként — minden ,,viszont-
vélasz” nélkiil — én mégis inkdbb egy harmadik véle-
ményt kozlok, a kivédld, nemzetkozileg is jél ismert orosz
iré levelét, aki megtisztelt azzal, hogy irdsomra kozvet-
leniil reagdlt:

Kedves Gyula!

Szivesen emlékezem vissza az Onoknél tett litogatdsomra.
Nagyon kellemesen és jol éreztem magam, olyan érzésem
volt, mintha BARATI kirben lennék. Fenntartdsok nélkiil
meg tudtam osztani a gondolataimat, az ismereteimet és a
megfigyeléseimet. Még egyszer kiszonik mindent.

Ami a cikkét illeti, a konkrér tévedéseker mar az Ontdl
Budapesten kapott példinyban megjeliltem (amit sziiksé-
gesnek ldttam, azt javitottam — Sz. Gy.), mint példdul
hogy a nemesi szdrmazdsii ,aranyifjak” aligha ,iszogathat-
tak” vodkdt.

Egészében véve rendktviil pozitivan viszonyulok a cikké-
hez, amely nagyfokii hozzdértésrél, a kérdés mély ismeretérdl
és jo szdndékrdl tesz taniibizonysdgot. Sok gondolatdval és
megfigyelésével tikéletesen egyetérick. Példiul azzal, hogy az
oroszok MASOK.

Néhdny dllitdssal ugyanakkor vitdba szdllnék, bdr ezek
véleményem szerint ,,az oroszokrdl” alkotott vélekedéseknek
azon sordba tartoznak, amelyek szdmomra kissé elnagyolt-
nak és pontatlannak tiinnek.

Amikor megemliti, hogy Oroszorszdgban az elsd udvari
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szinhdzat koriilbeliil Molicre haldldnak évében hoztik lét-
re, akkor On, sok orosz kollégdjdval egyiitt, elfeledkezik ar-
76l, hogy Oroszorszdgban a hivatalos, nemesi mellett min-
dig is létezett a népi mijvészer. Ezr a témdr mindeziddig
kevéssé tanulmdnyoztik, mert sértette az dlszenteskedd szov-
jet tabukat.

Véleményem szerint, ezért nem lebet 1igy beszélni MAGAS
ERKOLCSISEGU OROSZ MUVESZETROL, hogy csak Turge-
nyev, Tolsztoj, Dosztojevszkij NEMESI miveire, Puskin ka-
nonizdlt verseire és a peredvizsnyikok képeire tdmaszko-
dunk.

Lérezetr népmiivészet is, amelyer Afanaszjev meséi kép-
viselnek, énckek és csasztuskik, amelyek tele voltak fekete
humorral, nyiltan dbrdzolt szexualitdssal, olyan népi dbrd-
zoldsok, amelyek cifoljdk a hires orosz LELKISEGROL kerin-
g0 trividlis elképzeléseker. A 20. szdzad avantgdrd miivé-
szete felé pedig innen vezetett egyenes 1it, és részben ide nyil-
nak vissza egyes abszurd irék, az OBERIU csoport tagjainak
a gyokerei is, mint pl. Danyiil Harmsz, Dobicsin, Zoscsenko
vagy Akszjonov. Létezetr népi szinhdz is, amelyet a vin-
dorkomédidsok, kiilinféle ritudlék, balaganok (vdsdri ko-
médidk) képviseltek, és amelyre professziondlis dramaturgia
volt jellemzd. Vegyiik csak példiul a ., Maximilian cdr” vagy
a ,Csénak” cimil darabokat. Arra szeretnék tehdit ramutat-
ni, hogy az orosz mijvészet a tisztdn eurdpaitdl nem elszige-
telve létezett, hiszen Frangois Villonnal is taldlhatunk ana-
légidkatr Oroszorszdgban. Bdr lehet, hogy Jk névtelenek
maradtak.

Létezik olyan vélemény is, amely szerint folytonossdg
figyelhetd meg a cdri inkényuralom és a szovjet rezsim ko-
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zott, & emellett Alekszandr Szolzsenyicin is elegendd érver
sorakoztatott fel. A szovjet driilet a 20. szdzadban teljesen a
hatalmdba keritett egymdstél a szé minden értelmében td-
voli orszdgokat, olyanokat, mint Oroszorszdg, Kina, Korea,
Kuba vagy a keleti blokk orszdgai. Magyarorszigon és Ba-
Jororszdgban rivid ideig tandcskioztdrsasigok alakultak,
Finnorszdgban polgarhdbori. zajlort, amely a ,,fehérek” gyd-
zelmével ért véget. A ,vildgforradalmi, nemzetekre kiterjedd
messianizmus” gondolata sem orosz taldlmdny.

Cikkének abban a részében, ahol Szergej Szolovjovra
utal, ir a természetnek az orosz mentalitdsra gyakorolt ha-
tdsdrdl. Ezzel kapcsolatban érdemes lenne megemliteni,
hogy Finnorszdgban a természet még zordabb, mint Orosz-
orszdgban, ugyanakkor a finn mentalitdsbol nem csindlt
oroszt.

»A piramis csiicsdn dlltak a cdrok és a ftitkdrok” — irja.
Feltételezem, hogy a ,fdtitkdrok” éppiigy kiilonbiztek a cd-
roktdl, ahogy az onkényuralom és az autoriter rendszer
kiilinbizik a konstruktiv viltozdsokra képrelen totalitariz-
mustdl. Erdekes lenne az a kérdés, hogy a jelenlegi orosz ha-
talom és a szovjet kizotr milyen a folytonossig. Azt irja,
hogy a szovjet himnuszt megdrizték. Azonban ennél minden
dsszetettebb és zavarosabb. A szovjet himnusz zenéjiéhez 1ij
szoveget irtak, é ez, véleményem szerint, modern életiink
metafordja is. Abol mindenki dint a maga kedve szerint,
hogy mi a fontosabb a szdmdra, a sziveg vagy a zene.

M¢ég egy utolsé aprd megjegyzés. Azt irja, hogy az oroszok
kizott tobb a magas, vildgos hajii ember. En a hazdmban
mdst tapasztalok. A magas, vildgos hajii emberek inkibb
karéliaiak és komik, nem oroszok. Ma az oroszok tobbsége
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keverék, féleg az én sziildfoldemen, Szibéridban, ami a hires
orosz dal szerint is ,orosz fold” ' Vessen egy pillantdist a
pocsvennyik Valentyin Raszputyin portréidra és egyet fog ér-
teni velem.

Ujm hangsiilyozom, hogy mindez vita tdrgya lehet és
nem a priori kijelentés. Az élet mindig t6bb a sémdkndl, és
ez 1gy van jol.

Jevgenyij Popov”
(2010. 03. 12.)
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FUGGELEK

Magyar és amerikai hallgaték kisesszéi
az oroszokrdl

Az aldbbiakban kézreadom a ,,Mitoszok és sztereotipidk
az oroszokrél” cimmel, a 2012/13-as tanév 11. félévében
alap- (zdmmel torténelem-) szakos hallgatéknak meg-
hirdetett 6rdm legfrappansabbnak vélt rovid esszéit,
valamint Nyina Filippovénak, a Szentpétervdri Egye-
tem tandrdnak az orosz civilizdciérél sz616 nyelvi szemi-
ndriumdt 2007-ben ldtogatd, az Egyesiilt Allamokban
miér végzett hallgatéinak kis szosszeneteit. Fontos meg-
jegyezni, hogy a magyar didkok déntd tobbsége még
nem jirt Oroszorszdgban és nem taldlkozott orosz
emberekkel, mig az amerikaiak tobbhénapos részkép-
zésen vettek részt Oroszorszdgban (utébbiak dolgoza-
taibdl csak részleteket kozlok, keresztneviik megjels-
lésével). Az irdsok messze nem csupdn az orosz, hanem
a magyar, valamint az amerikai mentalitdsrdl is sokat
elérulnak. Az &sszehasonlitds ingovényos talajén valé
eligazodis intellektudlis élményét meghagyom az Olva-
sénak.
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MAGYAROK

Sabjdn Mdrton:

»A ruszofébia elsdleges forrdsa a torténelem sordn az or-
szdgot megjart torténetirék altal készitett leirdsok Orosz-
orszégrol, az ott €18 jobbigyokrdl, nemesekrdl, carokrdl,
papokrdl, természeti és tdrsadalmi viszonyokrol. Ezeket a
leirdsokat, melyek felolelik az elmult 1000 évet, vizsgal-
tuk a félév sordn, és az érdkon djra meg Ujra szinte
ugyanazok a jelz8k keriiltek el8 az oroszokkal kapcsolat-
ban. A leggyakoribbak: sivir, sik, ritkdn lakott pusztasig;
hideg, hosszd, zord tél; faragatlan, hitetlen, alkoholista,
asszonyverd, 4llatként viselked§ emberek; elnyomd, ke-
gyetlen cdrok, illetve nemesek; nincstelen, elnyomott
jobbagyok; elmaradott, autokrata térsadalom.

Véleményem szerint, ezek koziil szdmos jelz8, vagy
talin mind is jellemzd lehetett, vagy most is jellemzd
Oroszorszdgra. Viszont azt is szem el6tt kell tartani, hogy
a lefrdsokat készit§ emberek maximum egy-két évet tol-
tottek ott, akkor is tébbnyire nem egy helyen, és ennyi
id4 alatt nem lehet egy orszdg tdrsadalmédt mélyrehatéan
megvizsgilni. Valészintleg 8k azt irtak le, amit ldttak,
azaz egyedi eseteket, amelyekbdl dltalanositottak. Persze
az sem biztos, hogy ezt helyteleniil tették.

A misik szempont, amit figyelembe kell venni, az a
politika. Tehdt azt, hogy Oroszorszdg kétségteleniil nagy,
erds, tartalékokkal rendelkezd orszdg mdr elég régen. Ez
félelmet valthatott ki Eurépa uralkodéibdl, akik az uti
leirdsokat készit8 utazékat tdimogattdk, amiért cserébe azt
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vértdk el partfogoltjaiktdl, hogy noveljék az ellenszenvet
az alattval6ik kozt a potencidlis ellenséggel szemben.

Az elmaradottsdg kérdése megint egy kiilon szempont
lehet Oroszorszdg vizsgalata kapcsdn. Azt tudjuk nem
csak a kevésbé hiteles forrdsokbél, de a hitelesnek elfoga-
dott torténelemkdnyvekbdl is, hogy Oroszorszdg valéban
elmaradott volt és még mindig az Nyugat-Eurépdhoz
képest. Els8sorban a demokricia bevezetésével maradtak
le nagyon az oroszok, amit gyakorlatilag csak a rendszer-
véltdst kovetSen valdsitottak meg tobbé-kevésbé. Mis
néz8pontbdl megvizsgilva az oroszok elmaradottsdgit,
viszont fel kell tenniink a kérdést, hogy valéban minden-
kinek, a F6ld minden orszdgdnak ugyanazt a fejlédést
kell-e kovetnie, mely a nyugati vildgnak viszonylag jol
beviélt, vagy létezik mds fejlédési dt is egy adott tdrsada-
lom szdmdra. Ezzel csak arra akarok utalni, hogy Orosz-
orszdg nem fejletlen, csak mds fejlédési utat jir be, ami-
vel taldn nem ugyanoda ér el, ahové az 6sszes tobbi or-
szdg, de szerintem az se torvényszer(, hogy mindenkinek
ugyanaz a jo, ergo ugyanoda akar vagy kellene eljutnia.
A napi hiraddsokat ldtva ezt jelenleg Magyarorszdgon is
aktudlis kérdésnek tartom.

A ruszofébia egy miésik aspektusa pedig az elditélet,
mely olyan szorny( ideoldgidk megalkotdsdra sarkallta az
emberiséget, mint a fajelmélet, rasszizmus, antiszemitiz-
mus és még sorolhatndnk. Szerintem az elitélet az em-
berek életében természetes dolog, mivel a vildg legtobb
dolgdt nem megtapasztaljuk, hanem elédeinktsl vagy
konyvekbdl tanulunk réla, és ha igy tapasztalatok nélkiil
elhisziink valamit, az mér elditélet. A gond akkor van, ha

7”7

ezek az elditéletek negativak, és akkor még inkdbb, ha
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er8szakot is kivéltanak. Nem kell mindenkinek min-
denkit szeretni. Utdlhatjak el8itéletek vagy tapasztalatok
alapjén egymadst az emberek. Baj csak akkor van, ha vala-
ki az utdle ember viselkedését nem tudja tolerdlni. Tehdc
nyugodtan lehetiink ruszofébok, amig ezzel nem ban-

tunk senkit. Ez persze csak az én véleményem.”

Nagy Péter Gergely:
Jrasomban az oroszokrél kialakult sztereotipidk egy
jelentds okozdjdval szeretnék foglalkozni, ami a jelenlegi
sztereotipidinkra az egyik legnagyobb hatdst gyakorolta.
A megszdll6 Vorss Hadsereg bevonuldsa mdig is élénken
él a kdzemlékezetben, és jelentds hatdssal volt az orosz-
képiinkre. A kozkép alakuldsdnak a jellege is figyelemre
méltd: a sztereotipidkat megalapozé tapasztalatok nem
valamilyen médiumon keresztiil jutottak el a tomegek-
hez, hanem a helyi lakosok kozvetleniil tapasztaltdk
ugyanazt a Vords Hadsereg részérdl orszdgszerte. Ennek
az egységességnek az oka az, hogy az orszdg megszalldsa
kozvetlen kapcsolatteremtés volt két kultdra kozott.
Fontos megjegyezni, hogy az embertdmegek, akikrdl
sz6 van, nem csak kulturdlisan kiilonbéztek, egy mdsik
lényeges szempont is [étezett. Az orszdg lakossdga egy tel-
jes térsadalom volt, az ,oroszok” alatt a Véros Hadsere-
get kell érteni. A VH nem az egész oroszsdg vagy annak
képvisel8je volt, hanem egy hadsereg — nélkiil5z8, til-
élésére kiizdd, otthonuktdl tévol harcolé embercsapat,
amelyeknek a java még Moszkvdban sem jdrt, nemhogy
kiilfoldiekkel érintkezett volna. Természetesen nem is
csupdn oroszok voltak, a teljes Szovjetuniét képviselték
annak sokszintségében. A megszéllt teriiletek lakossiga
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vegyesen taldlkozhatott a sokféle keleti szldv nép képvise-
l8ivel, akiket egyiittesen hivtak oroszoknak. Termé-
szetesen a tapasztalatok nyomdn levont kovetkeztetések
ki lettek terjesztve az egész orosz tdrsadalomra, nagyban
rontva annak reputdciéjit.

A kulturdlis kiilonbségek voltak a legmeghatdrozdb-
bak. Mig a magyarsdg torténelme sordn végig a nyugati
kereszténységhez, a nyugati kultirksrhéz tartozott, a 8-
liink keletebbre él8 népek mds fejlédési utat jartak be. Az
Orosz Birodalom kevéssé volt nyitott az ujitdsokra, pél-
ddul az ipari forradalom is utoljdra érte el a teriiletet
Eurépa dllamai koziil. A tdrsadalmi véltozdsok is lényege-
sen lassabban haladtak, a feuddlis viszonyok nemhogy
megsziintek volna, de mdsodik jobbagysig kezdddott.
A népesség dtlagos miiveltsége is sokkal alacsonyabb volt,
a mveltség tradiciondlisan a kevés gazdag ember kivalt-
sdga volt, akik egyben a hatalmat is birtokoltdk. A kom-
munista hatalomdtvétel sem véltoztatott a tdrsadalom {8
tulajdonsdgain. Példdul a hadsereget ugyan modernizal-
tdk, de a kézembereknek nem jutott to6bb. Nem viélto-
zott az uralkodé osztdly viszonya sem az aldrendeltekhez,
tovabbra is hatalmasak maradtak a kiilonbségek. A had-
sereg szervezése sem hasonlitott a nyugaton megszokott
reguldris hadseregére. Az alacsonyabb rangt tisztek nem
tlintek ki a kozlegények koziil, a hadvezetés magasabb
szingjein pedig a politikai hdség szempontjai érvényesiil-
tek a szakértelem helyett.

A misodik vildghdbort alakuldsa is szerepet jdtszott a
megszallok viselkedésében. A kiilfoldi dllamok a nici
Németorszdg utolsé szovetségesét lattdk Magyarorszdg-
ban, és ekképpen is viszonyultak hozz4. Tovébbd Ung-
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véry Krisztidn felhivja a figyelmet egy mésik tényezdre is,
ami nem a nagypolitika, hanem az emberek szintjén jét-
szott szerepet, de ugyanolyan mértékben rontotta a ma-
gyarok megitélését a megszallok szemében: Budapest volt
az elsé nyugati mintdt kévetd nagyviros, amiben a szov-
jet katondk kedviikre érintkezhettek a nyugati kultdraval
(Bukarestet és Belgradot nem kellett ostromolni, Varsé
szinte teljesen elpusztulva keriilt szovjet kézre). Rdaddsul
a politikai propaganda 4ltal a katondk b8ven informélva
voltak az ellenfeleik kiilonféle rémtetteirdl, igy nem cso-
da, ha a , felszabadulds” nem sok jét hozott.

A Voros Hadsereg nem viszonyult egységesen a kiszol-
galtatott lakossdghoz, de a torténteket sszességében nem
tilzds rémtetteknek nevezni. A tdmeges megerdszakold-
sok, a szabad rablds, a gyilkossdgok, az elttinések rendsze-
resek voltak. A katondk mindent, amit értékesnek gon-
doltak, magukénak tekintettek, mindenkit, akit ellenség-
nek véltek, megoltek, és szinte csak a sajit magas rangi
tisztjeiket tartottdk tiszteletben. Rdcsoddlkoztak a nyu-
gati vilig vivmdnyaira, de nem becsiilték meg azokat. Az
irékat és a gyerekeket nem bantottdk, de kifejezetten ve-
szélynek voltak kitéve a ndk és rajtuk kiviil mindenki, aki
ellendllt, vagy aki tudott oroszul. Kifejezetten kedvelték
a polgdri életforma jelképévé valt érékat és toltSrollakat,
ami mar-mar komikus mértéket 6ltott. A katondk nem
dldozatként kezelték a magyar lakossdgot, ezért megesett,
hogy elhurcolték a kordbban iildozotteket is. A kisajétitd-
soknak maga a lakossdg is része volt, a megszdllék nem
keresgéltek hosszu ideig, ha tormeléket kellett takaritani,
l6vészarkot 4sni, esetleg a holmijukat cipelni.

A katondk viselkedését tobben is megorokiteteék, és
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prébéltdk megfejteni a gondolkoddsukat, a motivaciéi-
kat. Budapesten vészelte 4t ezeket a hénapokat Midrai
Sindor és Kishont Ferenc is, de a torténészek forrasként
hasznédlhatnak napldkat, interjikat és egyéb visszaemlé-
kezéseket is. Mdrai és kozvetlen kornyezete megme-
nekiilt a legrosszabbtdl, mert az irékat kiilonss tisztelet
és félelem ovezte. Kishontot kordbban munkatiborba
szdllitottdk, de egy rovid ideig egy Szovjetunié felé tarté
fogolytranszportnak is a része volt.

Mindent egybevetve, a magyar lakossdg szenvedései
nem értek véget a ndci Németorszdg bukdséval. A Voros
Hadsereg bevonuldsdval a Szovjetunié uralma valdsult
meg egész Kelet-Eurépdban, amit késébb akadélytalanul
véltottak politikai hatalomra. A logikdja jellegzetesen
keleti volt, ami megnehezitette az alkalmazkodast. A hé-
borud ugyan véget ért, de a béke még viratott magdra, és
ezért is csak az 4j elnyomds székincsében hivtdk felszaba-
duldsnak a megszallast.”

Szdnyi Judit:
»Az orosz tirsadalommal, magival Oroszorszdggal
egyelSre csupdn a filmvdsznon vagy régi konyvek kopott
papirjain volt szerencsém taldlkozni. Azonban itt is egy
régen elveszett fajta viliggal, ahol még bélokat tartottak,
és a férfiak pdrbajoztak a holgyek becsiiletéére. Ismerek
oroszokat, olyanokat, akik megcsaltdk a férjiiket, majd a
vonat elé ugrottak, olyanokat, akik belefulladtak a sajit
nihilizmusukba, és sosem jutottak el Moszkvéba, vagy
olyanokat, akik egy elkovetett gyilkossdgért sokdig kény-
telenek szdmolni lelkiismeretiikkel.

En ezeket az oroszokat ismerem, hala az irodalom-
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6rdknak és a moziknak. Valamiért ugyanis vannak olyan
torténetek, melyeket még Hollywood sem tud elfelejtenti,
és érdemesnek taldlja 8ket arra, hogy tjra és djra filmvi-
szonra helyezze cselekményiiket.

Az én generdciém szdmira ezt jelenti Oroszorszdg. Bar
meghallgatjuk nagysziileinket, sziileinket, kiviilrél tudjuk
mdr a torténeteiket a rendszerviltozas elSttrdl és *56-rél.
Mégsem azonositjuk azokat az oroszokat a ma ¢él§ oro-
szokkal. (Megjegyzendd, hogy visszafelé itélkezni kiilon-
ben sem érdemes!)

Szémomra egy orosz nem jelent tébbet, mint egy né-
met vagy egy angol. Messzi orszdg, rengeteg csodélatos
latnivaléval. Nem tudom, hogy milyen az orosz ember,
ahogyan az orosz sem tudhatja, hogy én milyen vagyok.
Természetesen vannak sztereotipidk a kiilonb6z8 nemze-
tekrél, ahogy tobbek kozott az oroszokrdl is, amiket mdr
magam is hallottam. Az orosz éllitlag nagyon szereti,
hogy ha megmondjik neki, hogy mit csindljon. Az orosz-
nak sziiksége van egy erds irdnyit6 kézre, aki pérazon ve-
zeti, hizza maga utdn az élet rogos utjdn. Ezen kiviil az
orosz ember durva, erdszakos humorral, és el8szeretettel
iszik vodkdt. Utébbit 4llitdlag azért, mert nem akar meg-
fagyni, st ebbéli aggodalmabdl kifolydlag, még kiskord
gyermekét is leitatja egészen dvodds kortdl.

De, ahogy altaldban az 8sszes ilyen tulajdonsdg, ame-
lyet egy nemzetnek tulajdonitunk, téves. Nem is lehet igaz,
hiszen annyi vodka a viligon nincs, amennyit a kézhie-
delem szerint az oroszok elfogyasztanak. Minden nemzet-
nek megvan a sajét, kiilonds kultirdja, melyet taldn ne-
hezen értelmezhetiink, hiszen nem éliink ott, nem ismer-
jik a szokdsokat, hagyomdnyokat, torténelmet. Taldn
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felkapjuk a fejiinket, amikor egy-egy érdekes szokdsrol
hallunk, de nem itélkezhetiink, mert nincs jogunk hozzd.

A magyarok taldn azért itélik el az oroszokat, mert t6r-
ténelmiink egy mdig vitatott idészaka er8sen hozzdjuk
kotddik. Ez persze nem azt jelenti, hogy a ma él§ oroszo-
kat kellene bdrmiért is hibdztatnunk. S8t! Visszafelé mu-
togatni szimomra sosem jelentett el8relépést. Illetve az
sem szerencsés, ha barmilyen parhuzamot felllitunk egy
bizonyos, a multban hibds cselekedeteket elkovetett tdr-
sadalmi réteg és egy ma él8 nemzet fiai és linyai kozotr.

Az oroszok bdrmilyen rogos tton haladnak pérazzal a
nyakukban, bdrmennyi liter vodkéval a gyomrukban, jél
csindljak, amit csindlnak. Szdmomra egy eurdpai politi-
kibdl tudatosan kimaradé hatalmas orszdgot jelent,
amely sikeresen robog el8re. Szentpétervir és Moszkva a
turistdk kedvelt célpontja. No, és persze azon is elgon-
dolkodhatnink, hogy miért akar egy vildghires francia
szinész orosz dllampolgdr lenni.

Barmilyen sztereotipidt, dltaldnositést elitélek, mert ez
dltaldban a széls@séges, radikdlis nézeteket vallé szemé-
lyek iires luftballonja, melyet kénye-kedve szerint dobal-
hat, és igény szerint vezetheti meg vele a befogadé ko-
zOnséget. En kivancsi Vagyok Oroszorszégra, egyszer sze-
retnék is eljutni, de amig ez nem sikeriil, addig Anna és
Vronszkij gréf romdncdnak ellenzgje leszek. Mert ket
legaldbb ismerem, és errdl legaldbb lehet véleményem...”

Farkas Addm:

»Eléitéletek és sztereotipidk az oroszokrdl. Errdl a kér-
désrdl mindig egy kép jut eszembe. A kép kozepén az
‘Elet Oroszorszdgban’ felirat van, koriilstte meg egy
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orosz ember 4tlagos napja: dolgozik egy fegyveren, vod-
két iszik, felébred a —67 fokban, megint vodkdt iszik, az
iires iiveggel a feleségét veri, a kertben megeteti a kis
medvéjét, elzdrja a gizt és olajat, kémkedik a szomszédja
utdn, az univerzumrdl gondolkodik, letartéztatja az
Omon, jeges t6 felszinén horgdszik. Még szerencse, hogy
egy nap csak huszonnégy 6rabdl 4ll, ki tudja mik fértek
volna még ide.

Er8szak, brutalitds, alkoholizmus, medve, hideg, ha-
talmaskodds, elnyomds. Ezek a kézhelyek mdar pér szdz
éve léteznek és elég stabilan tartjdk magukat. Na meg
persze az oroszok kommunisték, ezt se felejtsiik el. Még
ha nem is a leghizelgdbb tulajdonsdg, azért valljuk be,
kevés nép mondhatja el magirdl, hogy az elmult szdzad-
ban kialakult réla egy dj sztereotipia, hogy aztdn az
el8itéletek listdjdnak élére is keriiljon. Az oroszok erre is
képesek.

De nekem valamiért nem ez szokott eszembe jutni az
oroszokrdl. Bevallom, annyi elénnyel indulnak nédlam,
hogy anya a mai napig nagyon szereti az orosz nyelvet, és
ez mar ndlam is el8jott az elmult években. Fiileimnek
kedves a nagyezsda, zavtra, dosztoprimecsatyelnoszty,
blincsiki szavak, a csuvsztvovaty és a szvagyba viszont
mdr kevésbé.

Amikor elkezdtem kozelebbrdl ismerkedni az orosz
kultdrdval, akkor el8szér olyan dolgokkal taldlkoztam,
mint a matrjoska, usdnka, Kalinka, Katyusa, szamovir,
illetve egy ,fiiles” alapjén én is leellendriztem, hogy a
szovjet himnusz elejére illeszkedik-e a Szeptember végén
cim( vers Petdfitdl (a valaszt nem drulom el, jrjon min-
denki utdna). Meg persze ott van a gyermekkorombdl
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egy t.A.T.u. kazetta. Ma miér se t.AT.u., se kazettdk.
Utédna jott a nyelv. Meg a torténelem kibdvitése, mert az
orosz torténelem nem csak abbdl a sokat idézett mon-
datbdl 4ll, hogy ,Nagy Péter ablakot nyitott Eurépdra”.
Utdna meg az irodalom. Puskinnak készonhetem
Tatyjéna levelét és A bronzlovast. Lermontovnak a Ko-
runk hésée. Tolsztojnak az Anna Karenindt, Csehovnak a
Hdrom névére (Markus Liszlénak, Haumann Péternek és
Kérmendi Jdnosnak a pardédidjit, Andrei Serban rende-
z8nek pedig az djabb szinhdzi feldolgozést), Bulgakov-
nak a Mester és Margaritdt, Nabokovnak a Lolitdt,
Ulickajénak a Kukockij eseteit. Chagallnak pedig az dsszes
képét. Kandijszkijnak is. Eisensteinnek a Patyomkin pdn-
célost a hires 1épcsés jelenettel. Tyermennek meg a tere-
mint.

De valamiért nem ezek vannak el8térben (bar lehet,
hogy nem is a Boney M — Rasputin vagy Dschinghis
Khan — Moskau vagy a Bugyes ti v gyekabre /Anasztézia,
Disney-rajzfilm/ dalok a legfontosabbak és legértéke-
sebbek). Sokan tartanak az oroszoktdl, bir maguk se
tudjdk megmondani, miért. Taldn a torténelem miatt.
Misok barbdrnak tartjdk ket — elvégre keletebbre van-
nak téliink. Az mér persze mds kérdés, hogy nyugatabbra
miésoknak pont mi lehetiink az oroszok. Az az igazsdg,
hogy sokan nem ismerik az oroszokat és Oroszorszdgot,
{gy nem tudjak milyen. Es nem is biztos, hogy meg akar-
jak ismerni. De igy soha nem fogjék megérteni. Mi is az
a nagy kiilonbség amugy? Az, hogy 6k oroszok, mi meg
magyarok vagyunk. Ezzel a vilasszal valészintleg nem
dontottem meg elméleteket, de minden benne van. Nem

vagyunk egyformdk. De legaldbb egyenl8ek.
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Ha jobban belemélyediink ‘Az Oroszba’, sok mindent
megérthetiink. Ezt kezdhetjiik akdr a nyelvvel, remélem
egyszer majd nekem is sikeriil megjegyeznem az Ssszes
hangsuly helyét. Vagy a torténelmiikkel, amihez persze
az orok vita is pdrosul — akkor most eurépai vagy dzsiai?
A vélaszom az, hogy orosz. Esetleg megismerhetnénk né-
hdny orosz embert is. Olvassunk orosz irodalmat. Azt j6
sokat. Ha ezeket elkezdjiik, akkor beférkdzhetiink az
orosz lélekbe.

Mert kinek rossz, kinek j6 hir, de oroszok eddig is vol-
tak és ezutdn is lesznek. A mai napig késziilnek Anna
Karenina-adaptacik, mai napig jatsszdk Csehov miiveit
a szinhdzak és értelmezik djra és Ujra a rendezdk. A mai
napig tanulnak a didkok orosz nyelvet. A mai napig tan-
anyag az orosz irodalom. Ma is isznak vodkat az embe-
rek. Az usdnka is djra divatba jott. S8t, Havronyina
nyelvtankonyve a mai napig hasznos. A mai napig van
igény ezekre. Amig dll egy ifjii nyirfa a réten, addig ez igy
is lesz. Es ez nekem tetszik.”

Graffits Tamis:
~Megérthetjiik-e, vagy prébdltuk-e valaha is megérteni
ezt a népet?

Nincs még egy olyan orszdg, amely a magyar nyelvben
ennyire negativ konnotdciékkal lenne terhes. Hogyan
értsiink meg valamit, valakit, amikor mdr a nyelviink is
olyan pejorativ jelentéseket hordoz, amelyek képtelenné
tehetik az objektiv megértés szdndékdr? Vannak olyan
szavaink, amelyek hallatdin nem tudok elvonatkoztatni
gondolatban ettdl az orszdgtdl, a sztereotipidk annyira

kozhelyszertiek, hogy mihelyt meghallunk bizonyos sza-
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vakat, tekintetiink titkon egymdsnak fesziil, és mindenki
tudja, mire is gondol a mdsik. Ime néhény eklatins pél-
da, csak hogy mindenki szdmdra viligos legyen, mire is
célzok pontosan!

Ha a hidegre, a télre, a fagyra gondolok, akkor Orosz-
orszdgra gondolok, még akkor is, ha ez f6ként Szibéridra
vonatkozik. Nem Kanada, nem is Grénland, hanem
Oroszorszdg. Nem tudom, hogy miért, taldn ez csak ko-
zelebb fekszik hozzdnk vagy csak egy nemzedéknyi gene-
rdcié tapasztalata hagyomdnyozédik rénk. Taldn az apé-
ink, nagyapdink megjarta vilighaborik élményei, borzal-
mai 6rokl8dtek 4t, mindenesetre, ha a hdbort iszonyatos
tapasztalatdrol, kegyetlenségérl nem is meséltek ne-
kiink, a hideg rémiszt§ és dermesztd valsdgdrdl biztos,
hogy szereztiink tudomadst egy par keresetlen sz6 erejéig.
A fagy, amely Oroszorszdgban dtjirta az egész fizikai 1é-
nyiiket és szellemi valéjukat, talin onkénteleniil is be-
lénk ivédott.

Ha a szinekre gondolok, akkor is le tudndm festeni ezt
az orszigot egy szinnel a képzeletemben. A voréssel,
amelyet mi a kommunizmusbdl és a vérbdl kevertiink ki,
hazdnk mintegy fél évszdzaddnak torténetét tudnank vele
»szinesiteni”, még akkor is, ha félig az oroszok maszatol-
tak Ossze minket. Nolens-volens, itt a logikai kapcsolat
egyszer(i: a kommunizmus, mely csak vérrel jarhat — vagy
ahogyan Kosztoldnyi oly taldléan megfogalmazta, »ahol
embereket 6lnek az emberiség nevében« — az orosz fold-
18, az orosz néptdl szérmazik. A vorss szin pedig egy
életre Osszeforrott e néppel, elég, ha csak rétekintiink a
régi térképekre és latjuk e szin fél vildgnyi orosz drnya-
latdt. Ahogyan Hegel fogalmazna, e szin eszméjének
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foldi megvaldsuldsit, vildgtorténelmi kiildetését az orosz
nép teljesitette be, pontosabban annak vezetdi. Nincs
mds nép, amelyet egy szinnel le tudnék festeni tgy, hogy
az annyira egyértelm( legyen, mint a vords szin esetében.

Ha az dllatviligbdl kellene példdt keresnem, akkor
gondolkodds nélkiil a medve jutna az eszembe. A medve,
amely a nagy és hatalmas termetével olyan lassan cam-
mog, alig halad, de ha veszélyben érzi magit, akkor nem
kiméli sem erejét, sem gyorsasigit. Az év fagyosabbik
részét szivesen dtalussza, nem torddik a kiilviliggal, meg-
van neki a sajdt barlangvildga. Ez a cstcsragadozé, ame-
lyet sose lehet legy8zni az ereje folytdn, bar mégis meg-
megprobélkoznak vele a torténelem folyamédn. Szimbo-
likus, de egyben a magyar nyelvben oly jél kifejezddik,
hogy még e nép egyik vezetdje nevében is fellelhetjiik,
megtaldlhatjuk: Medvegyev...

A mennyiség pusztin fogalmi jelentése alapjin is e
népre asszocidlunk. »Annyian vannak, mint az oroszok.«
Mir gyerekkordban hasznélja ezt a kifejezést a magyar
ember, bdr valés fogalmunk bizton nem volt réla, hogy
mennyien is lakjdk ezt az orszdgot. Fogalmam sincs,
hogy honnan eredhet ez a mondds, hiszen az orszdg ha-
talmas méreteihez képest egydltalin nem biiszkélkedhet
olyan magas népességszimmal, amely ezt indokolttd te-
hetné. Taldn itt is a torténelmi emlékeink sordn sztirtiik
le ezt a tanulsigot, amikor megprébéltunk fegyverrel
szembeszdllni Oroszorszdggal. Hidba »szépitjiik is kan-
csal emlékezetiinket«, hogy a magyar vitézség és bdtorsdg
mindségi kiizdelmet, eredményességet sziilt volna, de hét
az orosz »emberanyag, a puszta mennyiség dltal mindez
legy6zetett. »Vildgos«, hogy nem Riidiger, nem Vorosi-
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lov, hanem a sokasdg, a tdmeg, a végeldthatatlan ember-
mennyiség volt a legfébb ok, amely eldbb eldrasztotta,
majd legydzte hazdnkat.

Taldn az itallal megfogalmazddé, italhoz asszocidlé
orszdgok szdma elég gyakori a torténelem folyamadn,
mindenesetre a vodka sui generis orosz, ebben senki sem
kételkedik. A vodka, amely lebutitja és agresszivvé val-
toztatja az embert, rdaddsul sunyin, hiszen szintelen és
szagtalan is. Eppen olyan tulajdonsdgok, jellemzdk ezek,
ahogyan az oroszokrél gondolkodnak sokan idehaza.
Nincs a képzeletiink el8tt egy olyan orosz ember sem, aki
ne hiznd meg szivesen ezt a csodds neddvel teli iiveget.
Nekem mdr be is 1épett képzeletem birodalméba a joked-
vii és viddman tdncolé Jelcin elnsk pontosan gy, aho-
gyan megtestesitette személyében ezt az orosz birodalmat
és védjegyesitette ezeket a képeket 6rokre a nemzetkdzi
médidban az orosz néprél. Nemrég littam az interneten,
hogyan globalizélédott 4t a hagyomanyos orosz kocsma —
a nemzeti karaktert megtartva a kocsma nevében — egy
igazdn autentikus Len Inn-é. Csak a forma véltozik, a
tartalom megmarad.

Volt mdr sz6 a mennyiségrél, érdemes egy kicsit ki-
térni a terjedelemre, a tdvolsdgra, az éridsra. Ha répillan-
tok a térképre és megldtom ezt az dridsi teriiletet, amelyet
Oroszorszdgnak hivnak, Pascal sorai jutnak eszembe:
»E végtelen tér 6rok csondje, rémiilettel tolt el.« Mi, akik
egy csipetnyi orszdg lakdi vagyunk e nagyvildgban, tud-
juk nagyon jol, milyen az, amikor az orszdg minden
egyes szegletét ismerjiik, ha nem is jirtuk be, legaldbb
hallottunk réla. Mi, akik tudjuk, hogy nincs olyan hely,
foly6, hegy és siksdg ebben az orszdgban, amelyet ne
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orokitett volna meg legaldbb egy koltdnk vagy egy irénk,
akkor fogjuk csak fel igazdn, milyen lehet élni Szentpé-
tervartdl Vlagyivosztokig. Jézsef Attila szavaival megfo-
galmazva, »mint egy darab csond«. Taldn éppen ezért
szerettem volna mindig is eljutni ebbe az orszdgba, ez
vonz a mai napig is a leginkdbb ide. A hatalmasan elte-
riil§ erd8k, sztyeppék, siksdgok, amelyeket foly6k és pa-
takok szelnek ketté, oly csendesnek és végtelennek tiin-
nek, amelybdl valami 8si nyugalom és békesség drad, ami
ugyanakkor akaratlanul is szembesiti az embert 6nmaga
pardnyi és véges voltdval. Mindezt emberi kozelségbdl
végigutazni a transzszibériai expresszen Moszkvitdl Vla-
gyivosztokig — az orosz Route 66-en, vagy inkdbb Route
66 a hatodikon —, egészen fantasztikus élményt nydjthat.

Folytathatndm a sort még rengeteg olyan szavunkkal,
amely valahogyan kapcsolédik e néphez, de akkor is
kénytelenek lennénk beldtni, hogy egyik szavunk sem
lenne egyértelmden pozitiv toltetd az olvasé szémdra.
Minden mondatunk ellenkezik ezzel az orszdggal, vagy
legaldbbis olyan képzettrsitisokat tartalmaznak, ame-
lyek gétolnak az érzelemmentes, objektiv megértési fo-
lyamatban. ..

Talén nem is érteniink kellene ezt az orszdgot, ezt a
népet, csak egyszertien megismerni. Hiszen az Elba part-
jdn az orosz—magyar kapcsolatok hamar felszabadultak a
torténelmileg és kulturdlisan terhelt el$itéletek alél, hogy
aztdn azok blédségein immdr egyiitt nevessiink reg-

gelig...”
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Sonkoly Tamds:

»-Magyarorszdgon az 1990 kérnyékén vagy az utdn sziile-
tett fiatalok oroszképét, tgy gondolom, hdrom {8 ténye-
z8 hatdrozhatja meg legmarkdnsabban. Az els6 a sziil8k-
t8l, rokonoktdl halott torténetek; a mdsodik a sajtéban
megjelent Oroszorszdggal kapcsolatos hirek, a harmadik
pedig a filmekben, tdlnyomérészt angolszdsz filmekben
megjelenitett orosz emberek képe. Irisomban féleg az
utébbira koncentrélok, célom, hogy kicsit ismertessem
az dltalam kedvelt, XXI. szdzadi filmek orosz-képét, a
benne talilhaté orosz emberek bemutatdsival. A filmek,
amelyeket vilasztottam: Spiler (RocknRolla 2008), Red
(2010), Vasember 2 (Iron Man 2 2010).

Spiler (2008)

Guy Ritchie filmje a londoni alvildgrél t6bb orosz ka-
raktert jelenit meg a vdsznon, a legmagasabb tdrsadalmi
rangu alake6l, London felvdsdrlé millidrdosdtdl, az ex-ka-
tona test8rokig. A film legdomindnsabb orosz szerepldje
az tizletember, Uri Omovich. Uri a sajtéban is sokat
szerepl§ Roman Abramovics-,féle”, Nagy-Britannidban
letelepedd orosz oligarchdt testesiti meg. R4 nem vo-
natkoznak a klasszikusnak mondhaté orosz sztereotipiak,
mint a vodka (, Whisky is the new vodka”), alig észreve-
hetd akcentussal beszéli az angolt, kifinomult, mavé-
szetkedveld driemberként jelenik meg a vésznon. Ezzel
egyiitt megjelennek olyan ujfajta sztereotipidk vele kap-
csolatban, amelyek szerintem kifejezetten huszonegyedik
szdzadinak mondhatéak: dréga Mercedes markdju auté-
val kozlekedik, hatalmas magdnjachtja van, focicsapatot
birtokol. A hozz4 kozeldllé emberek kivétel nélkiil oro-
szok, és ahogy haladunk lejjebb a ranglétrdn, egyre erd-
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sebben jonnek el8 a klasszikusnak mondhaté orosz szte-
reotipidk. Els6 embere, Viktor mér erds akcentussal
beszéli az angolt, mindezek mellett mas nem feltétleniil
sejteti, hogy oroszrdl van szé. Akiknek viszont Viktor
adja ki a parancsot, mér a tipikusnak mondhaté orosz
sztereotipidba esnek bele. A két test8r/bérgyilkost egy
jelenetben dgy ldtjuk, amint alségatydban, vodkdval és
fegyverrel a kézben késziilnek megkinozni féhdsiinket,
bénuszba, ha ez nem lenne elég, orosz rockzene megy a
hattérben maximum hangerén. Minden emberiik ,na-
gyon kemény”, leiithetetlenek, lel8hetetlenek, mintha
nem is emberek lennének. Amikor latjuk ket egyméssal
beszélgetni, a beszélgetés oroszul zajlik, és a sebhelyeiket
méregetik ossze a kocsiban. Osszességében tehdt elmond-
hatd, hogy a film elég gazdag az orosz sztereotipidkban,
viszont alapvetden nem veszi komolyan magit, igy a szte-
reotipidk is inkdbb komikusba hajlanak, mintsem hogy
komolyan vegyiik ket.

Red (2010)

A 2010-es akciévigjatékot Robert Schwentke rendez-
te. A film f8szerepl@je egy nyugdijba vonult CIA tigy-
nok, Frank Moses (Bruce Willis), akit egy politikai kons-
pirdcié eredményeként maga a CIA kezd el iildozni.
Frank régi hideghdborus kapcsolatait hasznélva, az orosz
nagykovetségen dolgozé ex-KGB-s Ivan Simanovtdl
(Brian Cox) kér segitséget. Ivan karikattirdja a legtobb
létez8 orosz sztereotipidnak. Mikor taldlkoznak, rogton
elékapja a vodkar, késsel kinyitja az iiveget, és szép orosz
akcentussal beszélget Frankkel. Ivan mindvégig pozitiv,
humoros karakter a filmben, segiti az amerikai és angol
ex-ligynokoket, el is jutunk a vidéki hdzéba, ami a he-
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gyekben taldlhatd, a falon vaddiszné- és medvebundédk-
kal, és ezek mellé el@keriil a szamovir is, hogy teljes
legyen a kép. Ha mindez nem lenne elég, elesett tarsukra
vodkéval koccintanak, valészintleg 8, mint orosz nem is
ismer madsfajta alkoholt. A film végjitékakor pedig, hogy
foltegyék az i-re pontot, Ivan egy régi GAZ-M14
~csajkdval” jelenik meg, abszurd is lett volna, ha nem egy
szovjet gydrtmdnyu autdt vezetne egy ex-KGB-iigynok.
Ivan Simonov tehét a ,,j6 6reg” hideghdborus orosz meg-
testesitSje. 2010-ben viszont mér abszolut szerethetd és
pozitiv karakterként jelenik meg, aki a ,régi szép id8k”
emlékére segiti volt CIA-s és MI6-es ellenségeit. Mivel a
film mfajit tekintve akciévigjdték, Ivan egy komolyan
nem vehetd karikatira, a 8§0-as—90-es évek orosz sztereo-
tipidjat figurdzza ki.

Vasember 2 (2010)

John Favreau 2010-es képregény-adapticiéjéban Ivan
Vanko (Mickey Rourke) reprezentélja az oroszokat. Ivan
a film f6 antagonistdja, egy orosz mérnok, akinek az apja
készitette el a szovjet csodafelszerelést, amelyet késébb fia
is magdra olt. A képregényekben a felszerelést ,Voros
Dinaménak” hivtdk, ezt azonban a filmben megvéltoz-
tattdk ,,Whiplash”-re, mivel taldn tilzés lett volna még
2010-ben is a szovjet f8gonosz. Mindezek ellenére Ivan
megjelenése magdért beszél: magas, sz8ke, erds testfelépi-
tést, és hogy még ,oroszosabb” legyen, fémfogai és teto-
véldsai vannak. Tudés ide vagy oda, az angolt nagyon
tori, lassan beszéli, és természetesen oddig van a vodkd-
jéért. Az eredeti képregények tobbnyire a hideghdbora
idején irédtak, igy ezek adapticidjit érdekesen oldottik
meg: a szovjetekre utalé témdkat probdltdk a filmbdl
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kiszedni, viszont az orosz sztereotipidk ugyantgy meg-
maradtak.

Osszességében szerintem elmondhatd, hogy a filmek
orosz sztereotipidi részben valtoznak az id8k sordn, meg-
jelennek dj sztereotipidk a régick mellett, taldn a legfon-
tosabb véltozds, az oroszok drnyaltabb dbrzoldsa: mér
nem egyértelmten fgonoszok, viszont még mindig nem
tudjak levetkdzni a multat. A vodka pedig, tgy néz ki,
orok.”

Nun Barbara:

»Mi jut eszembe az oroszokrdl? Mozaikdarabok a gyer-
mekkorombdl, a csalddi torténetek, a moszkvai utazi-
saim mdr halviny emlékei, a kérdésesen objektivvé sziirt
orosz és az Osszefonddd orosz—magyar torténelem epi-
zédjai és persze azok a mendemonddk és sztereotipidk,
amelyek a kornyezetemben réluk keringenek.

Maiig nem alakult ki bennem egy egységes kép, a kii-
16nféle benyomdsaim sokszor tilsigosan ellentmonddso-
sak és osszetettek, csakigy mint a kapcsolatom minden-
nel, ami orosz. Egyszerre érzem magam idegennek, ami
nem meglepd, hiszen magyarként néttem fel, magyar
gyerekek kozott, és egyszerre tartom magam félig orosz-
nak, némiképp indokolatlanul, de toretleniil. Ez alapve-
téen meghatdrozza a gondolataimat és véleményemet az
orosz emberekrdl, tirsadalomrdél, kultdrarél. Valamiféle
elemi kivdncsisiggal és szeretettel fordulok feléjiik, még a
legnegativabb dolgok is az oroszokkal kapcsolatban (itt
példdul tigyetleniil eltussolt torténelmi eseményekre
gondolok) ellendllhatatlanul vonzanak, és érteni akarom,
miért igy torténtek. Ha csak meghallom az orosz nyelvet,
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eldraszt a jéindulat és igen, valamilyen csalddias szeretet.
Gyermekkori éveim alatt pedig végig elkisért a zord idé-
jardssal dacold, hatalmas subdba burkoldzd, trojkin
suhand vad, de 6ridsi szivli orosz ember képe.

Edesanyim, a meglepetésszerten felbukkané rokonok
és a csaldd orosz bardtai (mindannyian nék!) benyomd-
saim taldn legfébb és vitathatatlanul legkdzvetlenebb for-
rdsai az oroszokrdl folyamatosan formdlédé képemnek:
kedélyesek, egyesek olykor mér-mér tolakodéan vendég-
szeret8ek, imddnak apré siitemények falatozdsa kiozben
megallds nélkiil beszélgetni. Minden aprébb problémit
és gondolatot szokatlanul hosszasan kell megvitatniuk,
tjra és djra. Kisliny koromban is gyakran kigyézott a
nappali padléjdn keresztiil a telefonzsindr és sztir8dtek ki
a zdrt ajté mogiil a hosszas tandcskozdsok sustorgdsai és a
végtelenitett elkdszonések "Nu ladno... ladno... horoso,
poka’-i. Az eldbb felsoroltak teljesen ellentmondanak az
egyébként kozszdjon forgd és emiatt az évek alatt lassan
belém is ivédott sztereotipidknak, miszerint az oroszok
ridegek, merevek és lekezel8en bdnnak mdasokkal.

A szolgalelkiiséggel valé megint csak sztereotipikus td-
maddst pedig hevesen elutasitom. Nagyapdm a Szovjet-
unié széthulldsit kovetden helyi képvisel§ és a Moszkvai
Tandcs tagja lett. Hitt a valtozdsokban és a demokracia-
ban. Mikor az tjraszervez8d§ politikai elit, hatalom erd-
szakos eszkozokkel elmozditotta a parlamenti és helyi
képviselSket, osszeroppant. Még évekig rettegett attdl,
hogy esetleg bebértonzik. Az eset el8tt én még nem is-
mertem, csak utdna taldlkoztam vele. Keserti volt és szo-
mord. Torténelmi tdvlatbdl persze lehet azt mondani,
hogy 8 is beletérddott az ismét kiépiil§ ersen autokra-
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tikus rendszerbe. De kozelebbrdl nézve fény deriil a tur-
pissdgokra. Szimomra kiilénésen érdekes, hogy a csaldd-
tagjaim ezt az id8szakot demokratikusnak tartjdk, mig
kiilonféle forrdsok tobb helyen anarchikusként emle-
getik.

Ha az oroszokra gondolok, a tsbb érds dugéban re-
kedt mérgel6d8 moszkvaiakat ldtom, a ddcsdn kigydkkal
hadakozé tenyeres-talpas csalddanydkat, a jékedvien
vodkdt hérpintd urakat, Csajkovszkij borzongaté zenéire
hajladozé primabalerindkat, a kiilonssen kallédé irodal-
mi hdsoket, a ’sajitos orosz Gt’ szimomra még megfej-
tendd drnyalatait, a kdprdzatos nagyvarosok és a szibériai
puszta fesziil§ ellentétét. Oroszorszdg valamiért egzo-
tikus és mégis kozeli. Mds.

Torténelemrdl és politikardl hallok, életképeket l4tok,
hangulatokat érzek, és személyiségszilinkokat ismerek
meg. Mindez persze igy szétpergetve kevés, egyeldre ah-
hoz is, hogy egy elfogadhat6 egységbe forrjanak ossze.
A sztereotipidkkal segitett Osszecsirizeléssel pedig, tgy
érzem, tul sokat vesztenék. Azért vagyok szlavista, hogy
tanuljak magamrél, a csalddomrdl, az oroszokrdl, és mi-
kor elvégzem az egyetemet, magaménak tudhassam az
hitott, kikristdlyosodott képet.”

Dancsecs Bedta:

»1944 8szén viltotta egymadst a két hadsereg a rdbavidé-
ki kis faluban, Apatistvanfalvan, ahol a dédsziileim éltek.
Voltak hdzak, ahol egyik este még német katondknak
adtak otthont, mdsnap pedig mér orosz katondkat szall4-
soltak el. A magyar—szlovén—osztrdk hdrmas hatdr kozeli
kis falvakat vend és svdb nemzetiségli emberek laktdk. Az
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elszigetelt teriilet lakéinak foldjei magénkézben voltak.
Nagyrészt onelldté gazdasigok voltak ezek, a mégis
hidnyz6 drut az elsd vildghdbortd alatt Szlovénidbdl és
Ausztridbdl szerezték be. Az egyszer(i ember nem érzékelt
sokat a hdboribdl, sem az azt kovetd események miért-
jérél nem tudott volna sokat elmondani. Azt viszont
tudta, hogy a katondk sokan és fegyverrel érkeznek, és
ételt, szallast kell biztositaniuk a szimukra.

Amikor a német katondk elhagytdk a vidéket, a déd-
anydm Osszecsapta a két kezét és haldc adott az égnek,
hogy végre elmentek. Annyi éhes emberre f6zni nem kis
munka. Megettek mindent, a csalddnak is kevesebb ju-
tott, gy hdt nem marasztaltak a tdvozékat. Estére mér ott
voltak az oroszok. Tudtidk, hogy meg fognak érkezni, és
jott is egy kisebb zdszl6alj. Els6ként egy tiszt ért oda, aki
az akkor 6 éves nagymamdmat fel is kapta a nyeregbe és
ellovagolt vele egy keveset, majd par perc elteltével vissza
is hozta. A csaldd persze nagyon megijedt, nem érteteék,
hova viszi az orosz a kisldnyt, de kideriilt, hogy csak
jtszani akart a gyerekkel, aki fel akart iilni a nyeregbe.
A dédsziileim kozel a patakhoz, a postatit melletti els§
hézban laktak. Itt tdboroztak le a tisztek, itt tdroltdk a
fegyvereket és a falubdl 6sszehordott élelmet és bort. A ka-
tondknak eurdpai kinézetiik volt, nem rendelkeztek ke-
leties vondsokkal, ahogy azt kordbban gondoltdk a he-
lyiek. Dédanydm svdb szdrmazdsd volt, § a németekkel
értett sz6t, dédapdm pedig vend anyanyelvével tudott az
oroszokkal beszélni, bér furcsdnak taldlta az orosz kiej-
tést. Azon a vidéken nem bdntottdk a helyieket, a tisztek
ezt parancsba is adtdk. Egyediil a dédpapa 6rédjit viteek
magukkal, amit Ausztridbdl hozott a nagybdcsi. Déd-
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apdm ezt mindig nagyon bdnta és sokszor emlegette is.
Reggel az asszonyok féztek, 30-40 tojdsbdl készitettek
reggelit, a katondk rengeteg tejet ittak hozzd. Cserébe
csokolddét, konzervélelmiszert, kévét adtak a gyerekek-
nek, asszonyoknak. A tisztek a szobdban aludtak, mig a
haziak a konyhdban és a kamrakban. Esténként kdrtydz-
tak, sakkoztak a hdziakkal, ha zene volt, tincoltak és
énekeltek is. Az egyik tiszt sokat mesélt a csalddjdrél.
Elmesélte, hogy otthon szép felesége és kislanya van, a
tégldbdl késziilt istdllokra nézve pedig igy szélt:
Magyarorszdgon még az é4llatoknak is kastélyt épitenek.
A gyerekekkel mindig kedvesek voltak. Els6ként kaptak
az ételbdl, amit a sereg szakdcsa készitett. Finomakat
ettek, egybesiitotiék a disznd- és marhahdst, amibél a hé-
ziakat is megkinaltak. A katondk hdrom hénapot t6ltdt-
tek a vidéken. Egy hadosztalyt kellett megvérniuk és tgy
mentek tovébb Ausztridn keresztiil Berlin felé. Oket egy
misik orosz csapat kovette, nem katondk voltak, de oro-
szul beszéltek és kevésbé voltak bardtsdgosak. Rablé
banda volt ez, ndk és gyerekek is érkeztek veliik. Hirom
napot toltottek a faluban. Bér nem bantottak senkit, el-
vittek mindent, ami mozdithaté volt, épp csak az a ruhi-
juk maradt a hdziaknak, ami rajtuk volt. Foglyokat is
ejtettek és visszafordultak az orszdg belseje felé. A nagy-
bécsit magukkal vitték, de késdbb sikeriilt megszoknie.
Ahogy mesélték, hanyatt fekiidt a t6 partjdn, ahol els§
este letdboroztak, nézte a naplementét és arra gondolt,
hogy & innen meg fog szokni. Ez az ¢jszaka folyamdn si-
keriilt is, mert a katondk valamin osszevitatkoztak, igy a
foglyokrdl elterelddott a figyelem. Szaladt, ameddig csak
tudott, aztdn a Farkasfai erd6ben elbujt egy nagy godor-
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ben és el§ se jott onnan hdrom napig. Ezutdn sikeriilt
hazatérnie.

Természetesen hallottak térténeteket arrdl, hogy mds
magyarlakta helyeken mit tettek az oroszok, milyen bor-
zalmakat kellett dtélniiik az ott él6 embereknek, de az 8
vidékiikon megkiméleék a népet. Hogy miért? Arra az
oregek sem tudtak valaszolni.”

AMERIKAIAK

Oroszorszdg mindig a szélséségek orszéga volt, amely
nemcsak leny(igozd vivmdnyairdl volt ismert, hanem a
valdsdg ijesztd tényeirdl is. Ki tudja, hogy az orosz em-
bernek miért annyira sajtja a végletes pesszimizmus és
fatalizmus?.. Lehetséges, hogy ennek oka a néptelen és
végtelen orosz tdjakban és a zord éghajlatban rejlik, vagy
abban, hogy Oroszorszdg kivételes torténelmen ment
keresztiil... Egyes sirokon tucatnyi, mdsokon csak pdr
szdl virdg volt, némelyiken csak egy, de olyan is akadt,
amelyen egy sem. Sztdlin sirjdt sz6 szerint elboritottdk a

virdgok. (Alex Davy)

Az oroszok és az amerikaiak koézott szdmos kulturilis
kiilonbség 1étezik, az egyik mér oroszorszdgi tartdzkodd-
som elsd napjaiban megmutatkozott. Konkrétan arra
gondolok, hogy az orosz tdrsadalomban mind a mai
napig jelen van és 6ridsi szerepet jtszik a kollektivizmus
eszméje. A kozosségi érzés és a szellemi egység tudata
megkiilonbozteti az oroszokat az amerikaiaktdl, akiknek
a korében inkdbb az individualizmus és a versengés szel-
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leme terjedt el. A kollektiv létezési formdk irdnti hajlam
manapsdg éppugy dthatja az oroszok mindennapjait,
mint a kommunizmus éveiben. Nagyon elterjedt a fizikai
kontaktus ismeretlen emberekkel, a 16kdosédés, tolako-
dis nyilvdnos helyeken nem valt ki visszatetszést. A fér-
fiak férfiaknak is adnak puszit, a nék kézen fogva jarnak
és minden feszengés nélkiil a szemedbe mondjék, hogy
az 6ltozéked nem illik az alkalomhoz vagy nem felel meg
az iddjardsnak.

A kollektivista tdrsadalomra éltaliban igaz az, hogy
ami az egyik tagjdval torténik, az mindenkit érint. Ame-
rikdban, ahol az élet minden teriiletén az individualiz-
mus dominal, minden mésképpen van.

Még egy sajdtossdg, ami megkiilonbozteti az oroszo-
kat: a pesszimizmusuk. Az amerikaiak biznak abban,
hogy minden jél alakul, és nagyon elkeserednek, ha vala-
mi nem a terveik szerint torténik. Az oroszok ellenben
mindig negativan vannak hangolva, és nekem gy tiinik,
hogy mdr hozzdszoktak ahhoz, hogy 4llandéan valami-
féle hatdrmezsgyén éljenck. Pesszimizmusuk ellenére fel-
tnden szivosak, nyugodtak és hihetetleniil nagy a lel-

kierejiik. (Andrew)

Ez a leghevesebb, legkreativabb, legkivincsibb, legem-
patikusabb és legjobban 6lt6z5tt emberek orszéga a vil4-
gon. Minél hosszabb ideje élek itt, anndl nyilvinvalébb4
vélik a szdmomra, hogy ebben az orszdgban teljesen mést
kap az ember, mint amit lit. Idénként mar-mdr dgy td-
nik, hogy nincs borzasztébb egy metrézdsndl, nincs ag-
resszivabb ember az orosz néniknél, az ég pedig sehol a
vildgon nem ilyen nyomaszté és sziirke, de aztdn hirtelen
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torténik valami, amitdl mosolyogsz, és halés vagy a lehe-
t8ségért, hogy ebben a furcsa, ugyanakkor csodds és hi-
hetetleniil életteli kornyezetben élhetsz.

Kétségtelen, hogy Szentpétervarrdl nem lehet dgy tel-
jes képet rajzolni, hogy ne irndnk a metrérél. Jaj, a met-
6! A pétervéri metré olyasmi, mint a szadomazochistdk
Disneylandje. Soha életemben nem ldttam még ilyen ke-
gyetlen tomegkozlekedést. (Dave)

A tipikus orosz mentalitds dzsiai mentalitds eurdpai
beiitéssel vagy eurdpai dzsiai beiitéssel. Azért mondom,
hogy ,beiitéssel”, mert mindkét esetben érezhetd némi
osszeférhetetlenség. Ezt a legszembettindbben akkor érez-
tem, amikor a lakhelyemiil szolgdl$ lakas tulajdonosdval
beszélgettem. Néha dgy beszélt, mint egy valédi, széles
latékorl eurdpai, aki osztja a demokratikus értékeket és
lojalisan viszonyul hozzdjuk. Idénként viszont képes volt
dtvéltozni egy olyan emberré, aki éllitdsa szerint soha
nem bizna meg egy zsidéban vagy egy kinaiban. Azaz
ugy viselkedett, mint egy tradicionalista xenoféb, és
olyan tulajdonsdgokat mutatott fel, amelyek rendszerint
dzsiai orszdgok lakdinak sajdtjai. Ez a kett8sség az egész
orszdgra jellemzd.

Az oroszok tobbségére ambivalencia jellemzd a kormé-
nyukhoz fiz8d§ viszonyukban is: egyrészt er8s kormdnyt
akarnak l4tni, amely a népnek bizonyos garancidkat és
jotéteményeket biztosit, masrészt meg sem prébéljik az
dllamot arra birni, hogy teljesitse a kotelezettségeit. Mi a
megoldds? Amig nem épiil fel valédi civil tdrsadalom, és
az orosz kormédnyban nem lesznek véltozdsok, addig az
orosz nép életében sem kovetkezik be javulds. Azaz az
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embereknek feltétleniil részt kell vallalniuk az 4llami
tigyekben és cselekedniiik kell azért, hogy az emberi jo-
gok terén véltozdsok menjenek végbe. Az embereknek le
kell kiizdeniiik ezt a kett8sséget: a vagyat, hogy dgy ¢él-
jenek jobban, hogy nem hajlandék ezért semmit se ten-
ni. (Evan)

Nem dllitom, hogy Amerikéban jobb lenne, csak kony-
nyebb. Az a benyomdsom, hogy Oroszorszdgban az em-
berek édllanddan rosszkedviiek, és ez féleg az élelmiszer-
bolti eladdkra igaz, akik a rosszkedviiket a lehetd legna-
gyobb szdmu vésirléval meg akarjék osztani.

Amerikdban még soha nem akart renddr rdbeszélni
arra, hogy adjak kenépénzt. S6t, ha egy amerikai rendér-
rel megprébéltam volna barmi ilyesmit, megvesztegeté-
sért is megbiintettek volna. Az orosz rendérok nemcsak
hogy kovetelik a kendpénzt vagy lopnak, de ami a legun-
doritébb, gyakran egyszerien nem csindlnak semmit, ha
blincselekmény toreénik.

Ahogy az oroszok is vagy lelkesen imddnak, vagy
ddazul gyilolnek valamit, én is igy szeretem és gy(l6lom
az orosz élet kiilonbdz8 aspekrusait. De el kell ismernem,
hogy jobban szeretem ezt az orszdgot, mint gy(lolom.
A viros maga és az utcdn sétdlé emberek szomortnak és
komornak tinnek, de ha valakihez odafordulunk az ut-
cén, akkor felfedezhetjiik a mosolygé embert, aki 6rom-
mel kész segiteni... (Forest)

Az oroszokat nehéz kihozni a sodrukbdl, taldlékonyak,
és nem keriilgetik a forré kdsit, ha valami nincs inyiikre.

Egy amerikait, aki hozzd van szokva ahhoz, hogy a leg-
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dddzabb ellenségeivel is maximdlisan udvarias legyen,
sokkolhatja az oroszok hajlama a kenddzetlen 8szinte-
ségre.

Szeretném kifejezni lelkesedésemet az orosz nék irdnt,
akik szerintem etalonok a kifinomultsdg, stilus, nyuga-
lom, tiirelem terén és egytttal hihetetleniil erds labiz-
maik vannak.

Magas sarku cip8k. Nem tudom, hogy ez genetikailag
velesziiletett vagy edzés eredménye, de meg vagyok gyd-
z8dve arrél, hogy ha az olimpidn a versenyeket magas sar-
kd cipdben rendeznék, akkor az oroszok elsoprd gyd-
zelmet aratndnak, olyan konnyedséggel hordjik dket, ami
csak a keletnémet tsz6ndk uszdsdra jellemzd. (Justin)

Az orosz nék a vezetd designerek két 1dbon jaré rek-
ldmjai. A kiilsejiikkon minden makulddlannak tlinik: a
frizurdjuk rendezett, az arcukon vastag réteg smink, nem
csoda, hogy 8ket tartjak a legszebbeknek a vildgon.

A gyonyor( kiilsS és a divat dlland6 kovetése egy na-
gyobb terv részét képezik, mégpedig hogy férjhez men-
jenek és pénziigyi stabilitdst biztositsanak maguknak. Ne
gondoljuk természetesen azt, hogy az orosz linyok csu-
pan erre torekednének. Am akkor mivel lehet megma-
gyardzni, hogy a vonzerejiik egy bizonyos ponton a csu-
csdra ér? Megfigyelésem szerint ezek a ldnyok csak addig
a pillanatig 8rzik az alakjukat és a szépségiiket, amig férj-
hez nem mennek, akkor lezdrul a keresgélés és végre le
lehet ereszteni. (Kali Beth)

Vendégségben azonnal megetetnek, toltenek egy csé-
sze kévét és egy kupica vodkdt, a sdros csizmdd helyett
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kényelmes papucsot adnak, sdt, erkélesi tdmogatdst is
nyujtanak, ha sziikséges. De ez csak akkor torténik meg,
ha 4tléptiik a hatdrt az utca és a konyha kozott, mivel ne
szdmitsunk semmiféle bardtsdgossigra, ha soha nem
ettiink egy asztalndl, nem ittunk tedt az § cukrukkal és
citromukkal, vagy nem utaztunk egy kupéban a vonaton.
A metrén, a buszon és a pénztdrok elétti sorban észreve-
hetjiik, hogy az oroszoknak a személyes tér a maga fizikai
megnyilvinuldsiban nem olyan fontos, mint az ameri-
kaiaknak, ellenben az a benyomdsom, mintha 8ket ,a

személyes tér valamilyen lelki buborékja” venné koriil.
(Katelyn)

Szinte az Osszes, Oroszorszdgot megjirt ismerésém
ugyanazt a tandcsot adta: Oroszorszdgban ne hagyatkoz-
zak a nyugati logikdra. Miutdn Ujra és Gjra meghallgat-
tam ezt a tandcsot, mar automatikusan bélintottam és
mondtam, hogy persze, minden értek. De mennyire nem
volt igazam, amikor olyan kénnyelmen viszonyultam
ehhez a bélcs és életszeri tandcshoz! Bar végeredmény-
ben nem felelt meg szdz szdzalékosan a valdsignak.

(Keith)

Itt nem ritka ldtvény, hogy reggel fél kilenc tdjdn egy
vékonyka nd fagyit eszik, a bardtndk itt gyakran jérnak
kézen fogva, gyakran latni az utcdn alkoholizalé férfiakat,
és itt mindenki, még a gyerekek is dohdnyoznak! Allan-
déan szennyezett levegdt kell szivnom, folyamatosan sze-
métbiizt és cigarettafiistot érzek. ... Tapasztalt utazé va-
gyok, négy kontinensen, tizennyolc orszdgban jirtam,
ezért van tapasztalatom arrél, hogy milyen egy idegen
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orszdgban élni tizenkét honapig, tévol az otthonomtdl és
a csalddomtdl. A mostanindl még idegenebb nyelvi kor-
nyezetben is éltem, kordbban mégse tapasztaltam meg a
kulturalis sokkot. De most folyamatosan azon kapom
magam, hogy idénként kiilnosebb ok nélkiil mindent
kritikdval illetek, ami nem elégit ki Oroszorszdgban.
Eleinte 4llandéan felhdborodtam: Képtelenek betartani a
személyes tér hatdrait! Durvak és direktek! Nem tudjik
kivarni a sorukat! Ez egyszer(ien egy fejletlen orszdg! Itt
még teljes éreékd postaszolgéltatds sincsen! Miért kell az
egyetemen ¢és a kozkdnyvtdrban fizetni az internetért?
Nem akarok senkit se megsérteni, de nilunk, az USA-
ban minden sokkal jobban meg van szervezve.

A péterviri élet tovabbra is negativan hat a lelkivild-
gomra, és egyre gyakrabban gondolok bosszira és erd-
szakra. Amikor egyesek a jardkelSk életét kockdztatva ki-
méletleniil szdguldanak, a legszivesebben kiszdrndm a
kerekiiket. Amikor az utcdn a lébam elé dobjik a csikket,
legszivesebben behuznék nekik egyet. Amikor a bard-
taimnak a sziileik csomagot kiildenek, és valaki kilopja
beldle az édességet, akkor azt kivinom, hogy a sziileim
mérgezett édességet kiildjenek, hogy valami szornyt be-
tegség tdmadja meg azt, aki ellopja Sket.

Korabban soha nem meriiltek fel bennem ilyen per-
verz gondolatok, hogy mdsoknak kért akarnék okozni.
Mi iitétt belém? Nem véletleniil vélte dgy Puskin, Gogol
és Dosztojevszkij, hogy itt van valami, ami el8segiti a
polgdrok rossz hangulatdt és hat a cselekedeteikre. De mi
ez a valami? (Liza)
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Az orosz nép tdlélte a Nagy Honvédd Habortt, az
oktéberi forradalmat, a polgarhdbort, a sztilini elnyo-
mist, a fasisztdk gaztetteit, szdmtalan fennakaddst az élel-
miszerelldtdsban, Csernobilt, a Szovjetunié széthulldsat,
nem csoda, hogy itt ritkdn ldtni az utcdn mosolygd em-
bert. Szerintem Oroszorszdggal kapcsolatban mir az is
lelkesitd, hogy nem adta fel azokban a nehéz években.

Az én Oroszorszégom, vagyls az az Oroszorszég, ame-
lyet a mindennapi élet prizmdjén keresztiil littam, a
meglepetések és a véletlenek orszdga, amely meghokkent,
megrémit, meglep és gazdagit engem. Egy egyszerii sé-
tdbdl a Nyevszkijen vagy egy metrézdsbdl olyan kaland
kerekedhet, amely felér egy Stanley Kubrick-remekm
megtekintésével. Reggel fél kilenckor is lehet ldeni hulla-
részeg, diilongéld férfiakat, és naponta tobbszor is lehet a
tandja annak az ember, hogy egy auté driilt sebességgel
szdguld az ellentétes sdvban, hogy kikeriilje a dugét.
(Matthew )

Az embert eleinte sokkhatdsként érheti a hétkdznapi
komfort hidnya. A WC-papir itt sziirke és pontosan
olyan, mintha vdszonzsikot haszndlna az ember, olyan
durva és rossz a nedvszivé képessége. A lakdsunkban egy-
szer elfogyott, mire dsszegytirt fiizetlapokat kellett bevet-
niink, ezutdn a sziirke papir istendlddsnak tlint. A papir
mindségével kapcsolatos kellemetlen tapasztalataim csak
fokozédtak, amikor Moszkvéba utaztam, hogy letegyem
a vizsgdmat. A Leningrddi pélyaudvaron ingyenes guggo-
16s vécék, azaz foldbe véjt lyukak voltak, az utcdn pedig
néhdny gusztustalan kinézeti mobilvécé allt. Az el8bbit
vélasztottam. ... Mégis mi teszi Oroszorszdgot olyan
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vonzéva? Leszdmitva az orosz biirokrdcia miatti elégedet-
lenségemet, a szolgaltatdsokkal kapcsolatos problémdimat
és a kényelmetlenségeket, Oroszorszdg engem tovébbra is
vonz. Arrél dlmodom, hogy megtanitom a férjemet is
oroszul és egyszer elhozom a gyerekeimet is Pétervirra.
Ugy iszom magamba az orosz torténelmet és az irodal-
mat, mint a sivatag foldje a zdporesét. Szomortvd tesz,
hogy csak négy hénapot tltok itt és komolyan nézege-
tem a lehetdségeket, hogy visszatérjek ide tanulni vagy
dolgozni.

Azt hiszem, hogy engem Oroszorszdgban az emberek
vonzanak. (Meredith)
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